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ATAKTA. 

[Conlinuaninr ex VIII. pag. 453) 
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§ 15. 

Quadringenlorum iniperium iu Atheniensium civilate quo- 
modo exstiterit, quemque exitum habuerit, admirabili dili- 
genlia persequilur Thucydides VIII. 47 — 97 , easque res ea , 
qua solet , prudentia et sagacitate interprelatur G. Grotius 
Histor. Graec. Vol. VIII. Cap. LXII , qui nihil omittit quo ali- 
unde quoque illorum temporum vicissitudines hominumque 
voluntates et ingenia quantum fieri potest efferantur et illu- 
strentur. 

Erat ea prorsus xxtxKvo-h; tov Siiftov i. e. SviftoxpxTixs. 
Slruxerant eam sane complures imperii cupiditale ducti , 
tum etiam privato odio , quibus facile adiunxerant se alii, 
quorum eadem sententia rerum publicarum erat , quam pro^ 
filebatur postea Theramenes, apud Xenophontem Hellen. II. 
3. 48 : iya §' , co Kptrix , ixsivot? ftsv xsi tots noXsfzS) , toTs 
ov irpotrSsv ohftsvot? xxXvjv xv ^fioxpxrixv sJvxi ■jrp)v xv xx) 
oi SouAo; xx) ol S/' xiropixv $px%ftijg xv xiro^iftsvot tv\v ttoKiv , 
^pxx^? ftSTS%otsv • xx) Tot&e y" xv xs) svxvTiog elftl , dt ovx 
ohvTXt xxKv\v xv syysvhQxi oKiyxp%ixv irph xv i« to vt" oKi- 
ywv Tvpxws7?9xi tvjv noXtv xxrxqvivsixv. Sed inaxime com- 
mendalianlur consilia tollendi , aut cerle frenandi popularis 
imperii poslremis belli eventibus, et callidis Alcibiadis, etiam 
lum exsulis , machinationibus. Non certe eo res pervenire 
passi essent Alhenienses nisi ex insigni illa clade Siculae ex- 
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peditionis complures animadverlere coepissent lantas calami- 
tates haud iniuria tribuendas esse perditissimae multiludi- 
nis levilali et infinitae cupidilati siraul ol vanilati , quae con- 
silii capiendi in rebus gravibus prudentiam et moderalio- 
nem omnem excludere soleret. Igitur in illa deliberatione 
suscipiendae expeditionis nihil valuerat Niciae dehorlanlis sa- 
pienlia , et , ut loquitur Thucydidis VI. 15, ol ph nxslsoi 
spxTevetv ■xccpyvovv xx) tx tyyCpKrt&ivx yM ^veiv , 01 Is rtve$ 
xx) xvTki.eyov. Quantum anirai el patientiae et omnis gene- 
ris copiarum expromserint ac propemodum effuderint in illo 
bello Athenienses , nihil attinet commemorare. Tanto magis 
animadvertenda esl consternatio quae Alhenis omnium animos 
invasit, quum totius exercitus interitus nunciarelur: quodque 
maxirae ex istius democratiae ingenio explicandum est , sic 
enunciat Thucydides VIII. 1 : lirtihM Ve eyvmxv %x>.eKo) pCev 
*l<rxv Tolq Sjv(nrpo8vpt,t]6e7o , i tuv p^Topwv Tiv txirXovv , Sxrirep ovx 
xvto) ^itiipiffxfievoi. (Cicero Muren. § 35 , ut nonnumqmm ita fa~ 
ctum esse eliam populus admirelur ; quasi vero non ipse fecerit.) 
Acerba his verbis casligatio tov typiov continetur ; et ne diu 
anle quidem , stante re pubiica , defuerant qnibus levilas illa 
ecclesiastarum vehementer displiceret , in quo genere praeclara 
verba sunt Cleonis , rti causa Mytilenaeorum , apud Thucydi- 
dem III. 37. sq. Omnino nefaria prorsus eral islius summi 
imperii , quo popnlus Alhenis ulebalur, impotenlia et libido, 
praecipue in rebus adversis, quippe cum vindictae effrenata 
cupiditate coniuncta. Huic cupiditali quo promtius indulge- 
rent, inventa eral ypx(ph itxpxv6(iuv , quae legis aut psephis- 
matis cuiuscumque auctorem in ius et in gravissimum discri- 
men vocare poterat, quamquam penes populum eral, sicut 
<Pv*.xttsiv , ita Xvetv tov$ voftovg. Sed in illa actione popula- 
ris ira vindiclam quaerebat ; ilaque melus iniiciebatur iis , qui 
quidquid novare vellent , nec sine causa , qui Quadringento- 
rnm imperium constituere in animo habebant , hoc primum 
oblinebant, ne quis ea uteretur (Thucydid. VIII. 67.) planeque 
inlelligimus quare in ea actione primarium democratiae prae- 
sidium positum esse dixerit Aeschines Clesiph. init. Sed ina- 
ne fuisset illud studium , nisi hoc perpetuo valuisset , ut for- 
mula cuiusque legis aut psephismalis non tantum inchoarelur 
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a verbis e$o%e rjj /3cuA# xx) t$ $>i(iu, sed ipsius suasoris quo- 
que nouien adderetur, i "ielvx elire. 

Ne illo quidem telo conlenti erant Athenienses ; sed adver- 
sus queracumque , qui aliquam sententiam in populi concione 
commendassel , quamquam suffragiis acceptam et confirma- 
tam , si eius postea poeniteret eos , inventum erat crimen 
«s-«T>j(7£«? tov "hvntov , ipsum quoque cum summo tov (petiyov- 
TOi discrimine coniunctum. Igitur crebro Oratores converlere 
solent culpam in tov; xtxtvio-xvtxi; tov iijf&ov, sicul apud Ly- 
siam qui dicitur pro Polyslrato § 16. et § 20 , ubi dicitur , 
ovie yxp e"t ti? tuv evixbe (ti) rx xpisx Xeyuv neiiet vfix? , ov% 
vfteT? ese xhtot, «AA' o e£xirxTuv vpxt;. Hinc aliquolies poe- 
nilebat Athenienses eius quod modo decrevissent , facileque 
patiebantur, anle perfeclam rem, ut iterum de ea in suffra- 
gium mitlerentur; sicul in illa causa Mylilenaeorum apud 
Thucydidem III. 36. sqq. : neque tum quemquam in ius vo- 
cari atlinebat. Sed ubi illa poenitentia invadebat eos re iam 
perfecla , quo iustior ea erat , tanto acerbius in auclores sae- 
viebant , sicuti post damnatos et morli traditos practores, qui 
victoriam apud Arginusas reportarant. Xenophon quidem Hel- 
len. I. 7. 59. ila : ov jtcAA^ xpivu faepov f&eTsfiike Tolg \A0jj- 
vxioig , kx) i\pi)<pl<rxvTO , omve$ tov Xiitov etnirxTWxv , irpo($o*.xs 
xvtuv etvxt. Nihil attinet alia exempla conquirere. Sed illis 
temporibus, de quibus dicere instituebam, post cladem Athe- 
niensium apnd Syracusas , mirum non est ct invidiam cre- 
visse eorum qui expediliouem illam decernere populo suasis- 
sent, et in sycophantis numeratos esse, qui Alcibiadi capi- 
tis iudicium comparassent, si quidem haud immerilo malo- 
rum omnium, quibus nunc premeretur civitas, causa maxi- 
mam parlem tribuebatur Alcibiadisdiscessui ad Lacedaemo- 
nios. Tanto facilius, quum mullos pertaesum esset istius le- 
vilatis et temeritatis et libidinis, quae reipublicae opes et for- 
tunam pessumdedisset , eorum consilia audiri et probari coe- 
pcrunt qui perpetuo multitudinis imperium odio habuissent , 
sibique potentiam quaesivissent , quique, quo melius praepa* 
rarent quae in animo habebant , primum commendabant ea 
sodalitiis (^vvuiioo-ixtq) , quae pridem erant ia civitale ^fioxpx- 
Tovftevy, quorumque ingenium necessario to7( toaao7* eral ad- 
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versum , quamquam in praesenli civitalis forma valehant lan- 

tum iir) Wxxig xx) xpxoiii (Thucyd. VIII. 54). 

Igitur Pisander reliquique legati , quum Samo Athenas ve- 
nissenl, in populi concione praedicare poluerunt, wg e%el>i #w- 
rolt; ' 'A\xt(3ixo">iv xxr&yovtn xx) yM rov xvrov rpoirov itipuxpx- 
rovyivoif Qxaihix re ^vyyxxov i%eiv , xx) Ile\07rovv>itrlwv irepi- 
yevitrSxi • quumque nemo non agnovisset in quam insigni be- 
neflcio haec ponenda essent, rovro roivvv ovx "?iv vyiv ytvi- 
trdxi , subiiciebat Pisander , s't y*) irohireisoyiv rs <rw(ppovisepov , 
xx) U oXiyovi; yxXhov rx$ xpxxs -rroiyjtroyev , tvx mssvq tjyJiv 
(SxtrtXevs , xx) yM itsp) iroXtrslxt; ri vrXiov (iov).sv<rwy,sv iv r$ 
irxpovrt % irsp) trwrviplxs , (vsspov yxp s%i?xi yjy.lv xx) ysrx- 
ridsffixi , >jv y,*i rt xpiaxy , ) 'AAx//3/#S>ji/ rs xxrx^oysv , 3? 
yjvog rwv vvv olig rs rovro xxrepyxextrixt (Thucyd. VIII. 53). 
Nihil tum perferebatur : sed apparet oligarchicae factionis prin- 
cipes utilitatis commendatione praeparare tantum multitudinis 
animos voluisse, et hoc obtinere, ut inanis exislimaretur ca- 
villatio de forma reipublicae , ubi salulis ralio habenda esset , 
(in quo eadem sunt verba quae Lysiae , ubi Lysander quid in 
concione dixisset refcrt , Eratoslh. § 74.) Hanc eorum frau- 
dem perspicue perstringil Aristoteles Polit. V. 3. 8 , qui de 
iis sic concludit , \yevtrxyevot is xxri%siv eireipwvro ri)v 7roM- 
tsIxv. Non statim forlasse, sed quum aliorum commodorum 
spes evanuisset, hoc quoque demonstrabant , fieri nou posse 
ut cum Lacedaemoniis de pace convcnirelur nisi firmo magis 
et stabili imperii genere ipsi uterenlur: quod quura Thera- 
menes in eadem illa defensione adversus Criliam explicat, (apud 
Xenoph. ibid. II. 3. 45 : ryv yev yxp twv rerpxxotrlwv irohirsixv xx) 
xvrot; tyirou o $~y.0{ i\y*i<pitrxro , iibxtrxiyevos w$ ol Axxe^xiyi- 
vioi wxtrtj irohireix yxXXcv xv % fyyoxpxrix irtsevtretxv.) minus 
recle erroris eura accusare ac levitalis mihi videiur Grolius 
1. c. pag. 13. not. Certe Quadringenli , simul atque imperii 
potiti erant , statim ad Agidera , qui Deceleam tcnebat , ca- 
ducealores miserunt , xiyovret; hxxxxy~vxi (3ovXetr6xt xx) eixbs 
shxt xvrbv atpiei , xx) ovxirt r^ xirliw itjyw, yxWov %vy- 
XwpeTv. Thucyd. VIII. 70. 71. et quo modo principes tum , oli- 
garchiae obtinendae causa , quam remitli aliquantum cense- 
bal Theramenes aliique , conciliare sibi Lacedaemonios slude- 
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rent, satis constat ex eodem historico ibid. 89. sqq. 

Nibil altinet nefaria consilia eorum persequi , qui in ulra- 
vis senlenlia , vel oligarchica , vel democratica , nullis finibus 
circumscribi se patiebantur ; sed certe haud pauci tum Athenis 
erant prudentcs et honesti rei publicae existimatores , qui, ty- 
rannidis osores , tamen populi et multitudinis libidinem el in- 
constantiam bonorum auctoritate quadam temperandam cense- 
rcnt , potestalisque aequam distributionem quaerendam. Hoc 
Thucydidi quoque vehementer probabalur, qui descripta nova 
quadam civilatis et imperii disciplina, quae rov$ rerpxKoo-tovt; 
excipiebat , nec tamen vetus illa democratia erat , haec subii- 
cit (VIII. 97.) kx) ov% %ki<?x $b rbv irpuTOV %povov ixl yt sftov 
'AdqvxTot Qxlvovrxt ev iro\irtvvxvTts • ftsrplx <yxp % re is rovt 
6xlyovg kx) rov$ voM.ob<; %vyKpxtrts iyivtro. De huius eventi 
inlerprelatione non plane assentior Grotio, qui (I. c. pag. 
77—80.) contendit non novam disciplinam hanc fuisse, nec 
nisi leviter a vetere forma discessisse, quam tamen haud ila 
multo post inlegram restilutam esse , idque constare e De- 
mophanli psephismate, condito anno post sublatos Quadrin- 
gentos. Non difficile foret demonstrare satis grave discrimen 
esse inler illam reipublicae formam, et veterem democra- 
tiam: et, si nihil nisi hanc inslaurare voluissenl , indicandum 
fueral illa formula, quae nunc servatur in Tisameni psephis- 
mate (apud Andocid. Myster. § 83.) iroXtrtvtoixi 'Aitivxiovs 
kxtx rx irxrptx. Quid enim magis simplex aut civium ani- 
mis accommodatius quam abrogare ea decreta, e quibus Qua- 
dringentorum imperium crevisset ? Sed primum Alcibiadis , 
quem simul ab exsilio revocandum censebant , volunlati gra- 
tificandum erat , qui , sicuti Quadringentorum lcgatis in cas- 
tris apud Samum declaraverat , non intercessurus erat si res 
roTs irtvTxxt<r%t>.iois traderentur, sed sublatis Quadringenlis Se- 
natum Quingentorum inslaurari volebat (Thucyd. VIII. 86. 
med.). Simul aliquantum multitudinis arbitrio sublractum vi- 
detur, institutis Nomothelis, quodque additur apud Thucydi- 
dem , kx) rxXXx sipqtplo-xvTO sg riiv •xohtrtixv , uullo modo ex- 
plicari polest nisi hoc, reliqua quoque, sicut inslitutum No- 
molhetarum , lum decreta esse quae pertinerent ad discipli- 
nam rei publicae et ad fundamenta potestatis exercendae. 
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Quae si attendimus , maiore eliam iuie dissentiendum appa- 
ret a Grotio, cui duo tantum leviora tum in civitatis formam 
recepta esse videntur. 

Quaeri tamen poterit, quam vim habuerit illud rolq irevrx- 
xta%i\iot<; t«, irpxyftxrx irxpxiovvxt , ita ul vere illa xpxvis 
exsisteret ig rovg ixiyovi; xx) tov? jtoaaou? , quae tam placebat 
Thucydidi. Neque enim, quod Quadringenti putaverant, tuv 
irevrxxta%i\iuv imperium plane democralia fuisset, (xvrixpvs Sij- 
fios Thucyd. VIII. 92. fin.) si quidem rov iti/tov et rov a-Aij- 
6ov$ , et tuv iroMuv appellatio et cuiusvis , quamvis magni , 
numeri circurascriplionem respuit , et facultatum modum , qui 
continetur illa definitione , elvxi xvruv (tuv Trevrxxio-%i\iuv) 
oo-oi 'iitXx ■Kxpk%ovTxi (Thucyd. ibid. 97.). Quoniam ipse Thu- 
cydides nihil explicat, quae fuerint illa rx xxxx quac tum 
ii tvjv irohtreixv iipyCpKrfiivx commemorat , concedatur nobis id 
coniicere, quod maxime illorum ipsorum temporum necessi- 
tati , et Thucydidis verbis respondeal. Itaque suspicor rov 
Wftov ius poteslatemque reslitulam sane fuisse , quantum ea 
continebatur t<j> ixx^otx^etv etT# foxx&iv, (nisi quod novarum 
legum disceptatio et hxhxxaix reservabalur rolt; voftoSsTxa;) 
sed ad sortitionem ruv xp%uv, in quibus ipse Senalus Quin- 
gentorum censebalur, non nisi ii accederent qui in catalogum 
relali esseut, quum praeterea ftio-Sog ademtus omnibus magi- 
stratibus hoc efficcre exspectari poteral , ut %eiporovviTo) quoque 
ip%x) Toiq xxXols xxyxSoT? reservarentur , qui , ut apud Thu- 
cydidem ibid. 48, t« hifia solebant opponi. Sed alia prae- 
terea decreta tum fuisse suspicor, de quibus mox dicendi lo- 
cus erit. Tantum novimus, ipsos Quadringenlos principio non 
in animo hahuisse illos irevrxxtT%iXiovq constituere et rerum 
publicarum consilia cum iis communicare ; sed tandem in no- 
tissima illa trepidatione ex Eetioneae eversione, ut hoplitarum 
animos continerent , prae se lulisse rovq re irevrxxio-%txiovi 
airo<pxve?v xx) ix tovtuv iv ftepei rovg rerpxxoaiovq eaeaixi (Thu- 
cyd. ibid. 95). Ea res tamen eventum non habuit. Nam 
quum concessissent stato die se concionem convocaturos esse, 
in qua agcretur irep) oftovoix? (ibid.) , id est , in qua ea disci- 
plinae publicae moderalio decerneretur quae duas adversas fa- 
cliones in concordiam vindicaret , ipsa illa comitia turbavit 
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tumultus ex repente superveniente classe Spartana: quaequum, 
contra quam limebatur, Sunium circumvecta Oropum tenderet, 
Athenis naves bellicae magna festinatione ornatae duce Thy- 
mochari mittebantur Erelriam , quae Euboeam tuerentur , 
praecipuum Atheniensibus commeatus praesidium (de quo Thu- 
cydides VII. 28), quum praeserlim ipsa Altica undique obsi- 
deretur. Etenim verba Thucydidis VIII. 95. &iroxsK\si<rijUnig 
•rij? 'Arnxifc, explicanda sunt non tam propter Deceleam , quam 
Agis teneret , quam propter Oropum , quam paulo anle Boeoti 
ceperant (Thucyd. VII. 60.) , ita ut Atlica facili ac terrestri 
cum Euboea commeatu privata fuerit. 

Cum horum temporum vicissitudinibus el eventibus arctis- 
sime coniuncta sunt complura, quae commemorantur in Ly- 
siae Oratione pro Polystrato. Non satis apparet quae illa Po- 
lystrati causa fuerit; sed hoc videmus, ex quocumque crimine 
in iudicium vocaretur, tum alias KXTijyoplxi; adversus eum 
prolatas esse , tum , ut solet , oti ovk evvov? vjv t$ 5^^ , id- 
que eo demonstratum , quod unus de Quadringentis fuisset. 

Fuil profecto , inquit defensor causae , Polyslratus in Qua- 
dringentis., sed unus eorum, qui non nisi bene mereri de ci- 
vilale vellent earaque bono animo complecterentur : quibus 
haec subiungunlur § 2 : ovrog yxp %peS*i fiev virb tuv QvXstuv 
&s XPIsbg uv ivvip kx) irep) tov? ini(t6r*q xx) irep) t3 irMjdoi; 
to vfisrepov. Quod in his prorsus novum erat, non explicat 
satis Grotius I. c. p. 68. Quomodo Quadringenti initio per 
cooptationem dclecli fuissent , tradit Thucydides VIII. 67 : 
nunc Polystratum a tribulibus creatum fuisse commemoratur , 
ut bonum virum et popularem : idque iteratur ab Oratore , 
creatum a tribulibus, oi xpisx iixyvoTev xv irep) a<puv xvt&v 
oiroioi Tiveg eWlv. 

Sed nusquam traditur , ne apud Thucydidem quidem , Qua- 
dringenlos ab illo instituto cooptandi discessisse. Quoniam 
tamen istius Oratoris auctoritatem nihil est cur suspectam ha- 
beamus , concedelur , spero , ul sumamus eos extremis illis 
diebus, quum multitudinis, in primis hoplitarum , voluntatem 
aliquantum sibi conciliandam viderent , hoc iis tribuisse ut 
tribules ipsi , in defuncli locuin qui eiusdem tribus fuisset, 
alium suffragiis crearenl , quuni praesertim iam recepissent se 
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rovi vevrxxi<Txitiovs designaturos esse. 

Quod aulem ad illarum reruni seriem ordinemque bene in- 

terprelandum pertinel , quaerendum est quando istius negolii , 

catalogi ruv irsvTXxio-x'*i uv conficiendi , munus susceptura fue- 

rit. Perperam mihi statuere videtur Grolius 1. c. pag. 69, 

ipsos iam Quadringenlos boc instituisse et mandasse Poly- 

stralo, qui recens ad illorum collegium accessisset; hunc au- 

tem nonnisi invilum suscepisse, sed quum aggressus esset, 

non icsvTxxiaxt^iovi , sed ivvxxtexttiovi legisse, adferlque de- 

fensionem Polystrati § 14. Aliquanto melius pronunciabitur 

diligenter illo loco considerato. Principio hoc crimen defen- 

derat Orator, fuisse Polystralum unum de Quadringenlis , quo 

scilicet arguebatur ovx svvovt uv t£ irX^ist fuisse. Tum ex- 

plodebalur illud , de Polystrati cum Phrynicbo familiaritate. 

Sed praeterea obiecerant ol xxri\yopot, ut suspicor, adiuvisse 

Polyslratum rovi irtvrxxto-xt^iovi eorumque adeo xxrx^oykx 

fuisse. Quae suspicio egregie firmatur hoc loco eiusdem ora- 

tionis § 16 : xx) xxmyopovo-t t&ev tuv rerpxxoaluv ort yaxv xx- 

xoi (leg. xxxovot). kxItoi vf&iT? xvTOi nretaUvrsi vvb rovruv irxp- 

i$0TS roTi ttsvtxkio-xi^iok; , xx) oii xvro) Totrovroi Svrsq iirsi- 

oSyTs , evx exxsov ruv rsrpxxoaiuv ov XM V ireiDstrixi ; Igitur 

socius fuit Polystratus eius consilii , quo tura , Quadringentis 

sublalis , imperiuni ad tov; irsvrxxto-xitiovi transferebatur , quos 

per illud breve temporis intervallum , quod describitur apud 

Thucydidem VIII. 93. neque xirohsixvuvxi , neque xiro(pxlvsiv 

ullo modo potuerant Quadringenti. Post demum paclio illa 

Trsp) ifiovolxi iniri potuit , sicut describitur apud Thucydidem 

ibid. 97 : robi rsrpxxoo-iovi xxrxitxvaxvrsi roTi irsvrxxto-xt^ioii 

i\py(pl<rxvTO rx irpi.ypi.xTX irxpxhvvxi. Sed ut ea res eventum 

haberet, necesse erat istos xwocpxiveo-ixt. Igilur nihil magis 

aequum est quam ut sumamus, tum deraum, vel pluribus vel 

Polyslrato certe , psephismale decrelura fuisse munus istius ca- 

talogi conficiendi secundura ea, quae recens descripla disci- 

plina postulasset. Kl hoc esl , quo pertineut haec verba eius 

Orationis § 13 : irui 8' xv ysvotro itffAOTixurepoi , !j o<;ii , i(&uv 

^<pi<rxfthuv irsvTXXKTXtkion irxpx&ovvxt rx irpxyfixrx , xxrx- 

Xoysvf uu inxxKTxiklovi Kxrehe%ev xre. Igitur tum demum 

Polystratus Kxrxhoyevi poluit creari, eoque munere tam po- 
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pulariler fungi. Illis autem , quae modo apposui , alia statim 
subiiciuntur, quae et vitium mihi contraxisse videntur , et 
nullo modo huius loci erant: oZroe 5« ovre Ipio-ai ifdeXev, ovre 
xarxXiyeiv , iAA' xvrbv ijvxyxxtyv im(io}.xe i7rt(2x\\ovrae xx) 
tyfuovvTe? • iire) Sf yvxyxxaOti xx) upoja rbv opxov , ixru ijfii~ 
pete et<T6\Quv ele rb (3ov\evT>ipiov i^iwtei e'ie 'Epirptxv xre. In 
antecedenlibus § 10. mentio facla eral illorum octo die- 
rum , per quos Polystratus b. I. e\e rb (ZovhivrtipM eitexialv 
dicilur, ut necessario haec accuratior explicalio praecedere 
debuerit , quoniam ea requirebatur in prima causae exposi- 
tione. Hoc quoque arguit ista non sup loco posita esse, quod 
tribus versibus post iterum dicitur otire irkiov ixru tjftepuv 
ixiuv ie rb fiovteuriljpiov , tam brevi intervallo nullo modo fc- 
rendum , si ista praeeessissent. Quanto melius Poiystrali iu- 
rare detreclantis mentio fieret inilio § B, ante verba xx) xxr- 
tiyopovo-t (iiv — , quum prius hoc commemoratum esset eum 
crealum fuisse tribulium suffragiis, tum nullam ei causam 
fuisse cur oligarchiae studiosus esset: quae, ut mihi videtur, 
apte confirmarenlur mentione iurisiurandi, quod non nisi co- 
aclus praestilissel. Porro, vilio laborat illud xxrxxiyeiv, quod 
unum in errorem induxil Grotium. Quaenam , quaeso , est 
ista coniunctio , otfr' iftio-xt oSre xxrxkiyeiv , tamquam si haec 
non divellenda simul exigerentur? "Opxov praestari debuisse 
ab eo qui modo eU (Zovteuniptov eto-ixSoi , convenit cum Spxu 
(ZouXeurixlp , quem sine dubio Quadringenli imitari voluerunt. 
Aliud est praeterea quo istud xxrxhiyetv vehementer suspe- 
ctura redditur. Subiicitur enim, eire) $i Hvxyxio-Sti xx) u/too-e 
rbv opxov , nihil addilo de altero. Hinc magis credibile cui 
videatur verba illa xx) xxrxhiye iv , nescio quo casu , inserlaesse 
quam corrigenda. 

Ex illa igitur Polystrati defensione (quam equidem non fa- 
cile afiirmem Lysiae esse) hoc necessario conficiendum vide- 
tur, quod ad exislimationem altinet illarum vicissitudinum , 
quibus Atbeniensium res publica agitabatur, translalionem im- 
perii ad roue irevTxxto-xtxtous perfectam esse sine seditione aut 
lumultu, pacto ipovolxg composito inter Quadringentos et mul- 
titudinem : tum in forma oligarchica civilatis tunc non nisi 
hoc mutalum esse, ut Quadringenti locum cederenl Senatui 
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Quingenlorum , qui anle fuisset , ulque oi irevTzxisxifaoi non 
nomine tantum , sed re ipsa essent, iique non intra deflni- 
luin illum numerum conlinerenlur, sed facullale potius et 
existimalione censerentur. Quo loco attendendum est ad Thu- 
cydidis verba 1. c. 97 : eJvxt ie xvruv birotroi oirXx irxpixovTXi. 
Grolius , ubi de huius loci interpretalione disputat p. 75. 
nol. 1 , sequilur eos , qui edideruut birocoi xx) ozKx irxpe%ov- 
Txi. Copula illa assumta ellicilur hoc, ut cerli quidam irev- 
TxxHTxfout cogitandi sint, quibus accederent quotquot arma 
praeslarent. Sed primum ila carebimus ipsorum TcevTxxio-%1- 
hiuv definitione , quam tamen eiusmodi esse oportebal , ut op- 
poneretur t<j> itipt,a , aut t£ ir\>j$ei. Neque credibile est tum 
recessum esse ab eo , quod initio iam probatum fuerat , ut 
ol irevTXKiv%iMoi essent oi xv ftxMsx toTs re x?>i( iixa ' t **t roTg 
cuftxtriv uCpeketv ohi re utriv. Thucyd. VIII. 65. Tum in illa 
senlenlia alio ordiue poslularelur istud dici , nempe xx) biri- 
troi oirAz irxpexovTxi. Apparet autem Grolium sic inlellexis- 
se, primum, hoplitae qui essent, iure in calalogum tuv irev- 
Txxitrx^iuv referri , sed praeterea eos quoque , qui , quam- 
quam non ipsi in hoplilis mererenl , tamen arma suppedila- 
rent quibus scilicet 111 ■ uterenlur, quam ralioneni commendat 
auctorilale loci Xenophontei Hellen. III. 15. Non animadver- 
tit vir cruditissimus , quod istic tradilur longe diversissimum 
esse. Sermo istic esl de Agesilao , qui , quo par essel Tissa- 
pherni , omni opera equilalum comparabal: igitur non lantum 
ditissimus 'tirirorpoCpelv xxTe\e%e , sed qui "irirov xx) oirkx xx) 
xvlpx lixi/iov irxpkxoiro, huic militiae immunitalein concedebat. 
Alhenis, in illa nova constilulione rei publicae, non agebalur de 
equilatu , neque de militia, sed de censu: fictus hucusque nu- 
merus ille fueral tuv irevTxxitrxitiav ' nunc autem , quum de- 
signandi erant, quaerebatur definitio quae deleclum regeret, 
ideoque sic sumebatur illa ruv revTxxitrxikiuv appellatio , ut 
nulla istius definili numeri habila ralione cunctos ea conli- 
neri statuerelur biroaoi oirkx irxpexoivro , id est , non lantum 
qui iam essenl hoplitae, quorum polissimum studio haec om- 
nia oblitiebantur , sed quotquol eundem censum praestare pos- 
sent, siquidem non quaerebatur qui hoplitae futuri essenl, sed 
qui cives essent optinio iure imperii ct suflYagii. Hinc Ora- 
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tor in Polyslrali defensione , occurrens crimini , quasi illo ca- 

talogo conficiendo Iyh&ov xxtxXvo-iv firmasset , quum commemo- 

rasset euni hvxxio-%tXiovt; xztxxH-zi , addit : xxkot cv% ol xv 

irXeisovs voXitx? TOtaxrtv ovtoi xxTxXvovtrt tov SiJ/wi/ , «AA* oi 

xv Ix ■Ktet&vuv Ixxttovs , in quihus verbis nemini, opinor, in 

menlem veniet xoxhxg mutare in bifxhxc;. (Tanto magis ita 

corrigendus est Lysias Philocrat. § 3. ul legatur, tuv ptiv 

vfteTepav onhiTtav i^yxys. quis umquam dixit vf&heoot iroti- 

txi?) Invidiani conflari poluisse Polystrato ex illo catalogo, 

intelligimus ex alia Lysiae oratione A^. xxtx\. § 16, ubi 

reus sc defendens dicit, ov toIvvv ooS' e)g tov xxTxXoyov tuv 

'A$*jvxiav xxTx\k%x<; ovVtvx (pxvfooftxi. In harum rerum ex- 

positione non satisfacerc Boeckhiuin , iure significare mihi vi- 

detur Grotius , longe etiam a vero aberrare virum praestantis- 

simum lidenter affirmo. Ubi enim e Thucydide VIII. 97. no- 

vam illam formam rei publicae attingit (Oecon. Civ. Athen. I. 

p. 573.) , numerum tuv irevTxxi<r%t).iav primum refert ad tov? 

ivUTtvovTxi; , ideoque tam exiguum fuisse explicat , quod post 

illam cladem in Sicilia maior esse non potuisset: tum non re- 

putavit, sub Quadringenlis fuisse sane hoplilas, nescimus quo 

numero, item 'iiricexs, sed nihil illos perlinuisse tum ad il- 

lum numerum , quem Quadringenti cogilahant tantum , nec- 

dum indicaverant e quibus constaret. 

Sed novam illam formam rei publicae, quae suhlalis Qua- 
dringentis consliluebatur , diligentius interpretari oporlet, quam 
a Grotio fieri videmus. Non fuit illa, inquit, nova discipli- 
na, sed instauratio veleris democratiae (I. c. p. 77) *). Mihi 
contra videlur, confirmatam tuin fuisse oligarchiam, nec nisi' 
Quadringentorum libidini et tamquam dictaturae linem factum 
esse. Oslendere conatur Grotius duo illa , in quibus a veteri 
democralia dislaret illa tum introducta conslitutio, non ita 
magni fuisse momenli; id . de quo nunc explicandum est quid 
flobis videatur. 



] ) Additque haec : »Putting an end to the oligarchy , and to the rule of 
the Four Hundred . they restored the old democracy seemingly -witli only 
Vwo modifications , first , the partial limitation of thc right of suffrage ; ncxt , 
the discontinuance of all payment for political functions." 
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Elenira si haec lam levia fuissenl, quam Grotio videntur, 
non lanlo studio velerem forraam rei publicae, quae nnl- 
lum deQnitum civium numerum patiebalur , restiluissent : et 
non lantum e Demophanli psephismale (sicut celeroquin re- 
cte arguil Grolius p. 80 — 82.) , sed ex ipsis Thucydidis ver- 
bis conficiendum erat illam simulatam liberlatem brevi in- 
lervallo post verae cessisse. Quod enim hic dicit , xx) o&% 
$xi?x 5^| tIv orpuTOV %p6vov iirl ye iftov "Ktv^vxioi Qxivovrxt tv 
iroXntwxvTti , necessario sic interprelandum est: «principio, 
i. e. per breve lempus (divcrsum esset t6ti vpurov , ul initio 
huius capilis, sed ut h. 1. ila VII. 87. loquitur, rovg irpuTovg 
xpovove) Albenienses apparet eam formam civitatis habuisse , 
quae , quantum mea memoria fert , non certe in minirae bo- 
nis habenda est." Modesta sane laus quae islis tribuilur: et 
non perstitisse illam woXtTtixv satis indicat illud xoXntvo-xv- 
Tti , nec dixit historicus (quemadmodum Xenophon. Hellen. II. 
iin. in simili re) xx) tovtois iftftivovo-iv. 

Perperam in primis aestimat Grotius pag. 79 sq. istud 
ftii fiio-iocpoptlv , tamquam si ita $iu(3eKix non sublata fuis- 
sel. ludicum cerle merces ipsa quoque ad ftioSoCpopxv re- 
fercbatur, ut esl apud Lysiam Epicral. § 1. Etenim illud 
hufiehixq instilutum , quo theorica pecunia inlelligebalur , si 
quod aliud maxime erat ^ftoTtxov , et cum extrema democra- 
tia orlum , de quo ne altinet quidera commendare accuratam 
Boeckhii disputalionem Oecon. Civ. Alben. II. cap. 15: et, 
sicul ex Alcibiadis opinione manifeslum est , hoc praeter alia 
bonos offendisse credibile cst in illa democralia, quod (sicut 
postea Demosthenes locutus est Olynth. III. p. 31.) tx spxriu- 
tixx toT<; oixoi ftivovst ttivtfiov teupixx , et vere iis iam oliin 
eandem libidinem exprobrari poluisse , quam castigabat idem 
Oralor Olynth. I. p. 14. quum dicebat , %pjftxTx v/ttv fctv 
oax oviev) tuv xkKuv xvtpciiTruv [spxnuTixx] , txvtx 11 vfteTe ue 
(leg. oJe) (Zovheo-te XxftfixveTe. et ftev ovv txvtx ToTe spxTtvofti- 
voie. xiroSiortTt ,■ ovtevoe vfiiv irpoatii itipov. 

Hinc explicandum vehemens studium multitudinis , quo Si- 
cula expeditio commendabalur , spe tanlarum copiarum , otev 
xtliov fttvtocpopxv virxpl-eiv, Thucyd. VI. 24 fin. : el apud Theo- 
pompum (Alhenaei IV. p. 166 E.) dicitur o tuv 'Atyvxluv Itj- 
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/w? txs irpopoSovs KXTxpcioSocpopsTv. Tum slalim initio haec sen- 
lenlia commendabatur , &q ov [^ioSoCpoptjTsov sfy xXXovs i$ tovs 
spxTsvopsvov? • Thucyd. VIII. 65. Vix opus est monere eam 
disciplinam civitalis, per quam iste abusus frenabatur , non 
diu stare potuisse, quum multitudo clamaret, sicut in iudicio 
praetorum ex proelio apud Arginusas , hivov slvxi s\ y.vi tis 
sxosi tov ^yjfiov npKTTSiv , o xv fiovXviTxu Xenoph. Hellen. I. 
7. 12. 

Alterum, quod non ita magni momenti esse existimat Gro- 
tius , hoc est , quod ius suffragii non nisi iis concedebatur , 
qui in illum catalogum recepti essent. Quanlum hoc vel ipsi 
vel nobis videalur , nihil refert ; sed Alhenis gravissimum vi- 
sum fuerit necesse est non amplius aequali iure omnes cives 
uti, tolli tov nXyjbovt auctoritatem, verbo,rw Sijfiov kxtxXvso-Qxi. 

Polyslrali defensor , ubi occurrit isti crimini , quum pri- 
mum dixisset multo maiorem numerum ab eo in catalogum 
relatum esse , tum eius instituti ralionem reddit hanc, § 13: 
ivx fzvjds)? xvTy "hixcpopog sh tuv ^fiOToiv , <*AA' fvx tov fih 
ftovX&ftsvov ypxCpoi , s) ts Tcp [xM oiov t s'itj %xpityiT0. Duo 
in his facile est corrigere. Quoniam , primum, nihil huc per- 
tinent SviftoTxi , neque Polystrati , neque cuiusquam , legatur 
t&v ^[iotikuv, quos ille sibi et novae civitalis ordinandae for- 
mae conciliare voluerit. Tum corrigatur syypxCpoi, sicut apud 
Isocratem Callim. p. 374 , slg tov [astx Avtrxv^pov KXTxXoyov 
iyypx\px? , quamquam isla in re diversa dicebantur; conf. 
Grolius 1. c. p. 247. not. 2. Postrema verba mutilata sunt, 
nec video quomodo resarcienda sint. 

Gonstitutis iis quae maxime cum illorum temporum inlelli- 
gentia coniuncta videbantur, quaeramus de aliis in eadem pro 
Polystrato oratione explorandis. Universe verissime dicit Grolius 
1. c. p. 89. not. obscuram esse hanc orationem: addi poterat, eam 
minime disertam esse. Quid veleribus Criticis visum sit , non 
memini: ipse fere pronunciare ausim non esse Lysiae hanc ora- 
tionem , el tainen veram, sed in qua ne umbra quidem depre- 
hendatur eius siinplicilalis et venuslalis et ordinis, quibus Ly- 
siaca oratio perpetuo insignis esse solet. Ita vel sine exceptione 
verum erit id , quod Taylorus seuliebat in vila Lysiae p. 55 , 
omnes Lysiae oraliones scriplas esse posl Triginlaviros sub- 
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lalos. Sed omissa illa quaeslione, ne boc quidem quemquam 
affirmalurum esse opinor, oralionem integram nobis relictam 
esse, adeo capile caret, et causae exposilione. Hoc lantum 
probabiliter conflcere licel, complures e Quadringentis , alium 
alia in causa, quane facile reperirent oligarchiae adversarii, in 
ius vocalos fuisse, et in omuibus illis iudiciis multum valuis- 
se banc xxrviyopixv , quod in Quadringentis fuissent. Et Po- 
lyslralus quidem, ut conficilur e § 18, absens condemnalus 
gravi pecunia mulctatus videtur, qua nondum persolula xripos 
esset, eamque xrifiixv moriens filiis relicturus: conf. § 35. 
Quodque dicilur § 22. de Polystralo , vyfiv Vtxviv SiSuxev ev6vg 
fitTx rx irpxynxrx , sic inlerpretor , slalim in ius vocatum 
fuisse eum , poslquam ruv itevrxxio-%i\iuv imperio sublalo ve- 
tus democratia restiliila fuissel: et forlasse ex eodem oligar- 
cbiae odio fluxit haud ila multo post nolissimum illud Demo- 
phanti psephisma. Complures autem de Quadringenlis, eos 
imprimis , qui fierx rx irpxypt,xTx solum verlissent , e simili 
iudicio mansisse aerarii debitores, apparet e Palroclidis pse- 
phismate apud Andocidem Mysler. § 78. (xxi Strx ivoftxrx tuv 
rerpxxosiuv tivos eyyeypxirrxi xre.) 

Non est in animo dicendi genus ipsum , quod in hac ora- 
lione dominatur, aut inventionem, aul argumenlorum dispo- 
sitionem arguere quam longe distent ab artificio Lysiaco : sed 
tamen in monumento quippe vero , nec ficto , operae prelium 
est singula quaedam explorare. 

Quamobrem, inquit §3, ille oligarchiam appelivissel? irore- 
pov u$ v)>.ixixv elxe Xeyuv ti hxirpxTTeaixi wxp' vfuv , i) t$ au~ 
ftXTt Trisetluv , "vx vfipityi eU ruv vpterepuv nvx ; #AA' opxre xv- 
rov tvjv fatxlxv v) xxl rovs xKKovi; ixxvo? feiv xiroTpeireiv tovtuv. 
Nihili est in his ug faixlxv eJ%e, quum ne Graece quidem di- 
catur faixixv e%eiv. et ne cui in menlem veniat corrigere u? 
v)Mxix? eJ%e , mox suo loco v)xixix in excusatione ponitur. Sed 
quum alterum , cuius fiducia fieri potuisset ut Polyslratus oli- 
garchiam appelivisset . posilum dicatur in corporis viribus , 
quibus is careat propter aelatem; aequum erat ul prius dixis- 
set, quae esset alia facultas quafrelus aliquid oblinere poluis- 
set, itaque addidisset quomodo ei isla facullas deesset. Eo 
nomine igitur laboral prior pars eius sententiae. Sed nc pos- 
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trema quidem vitio caret. Quid est enira nvg xwovq ? Non 
aiSrmo verum me reperisse ; sed sententiae vis postulat tovs 
ivxt&esxTovq , aut tovs vPptsiKUT&Tovt; , aut simile. 

Sed progrediens vix quidquam offendo in quo non vel ora- 
lionis compositio laboret, vel apla sententia frustra quaeratur; 
concinnitas quidem et elegantia verborum et sententiarum , 
qua Lysiacae orationes commendari solent, prorsus desidera- 
tur. Operam perdat qui ista omnia indicare velit , nedum 
corrigere conetur. Complura non suo loco dicuntur, forlasse 
e scribarum socordia, cuius vitii exemplum supra monstravi , 
cui nunc accedat alterum. Nam quum dixisset defensor » nos 
«quoque pater ita comparavit ul quam maxime prodessemus 
»rei publicae (§24) kx) s/as /th eh Hixskixv s^eirsfi^sv , vfCiv 5' 
ovx Y)V , wV etievxt \KXTeihey fikvov sU] Tovq 'nrtrexq , oloq viv T>ji> 
^jvxkv , eug to spxT^irebov o-uv viv. iire /Sjj ie he<p6xpvi xx) xveau- 
6*iv eig Kxt&vviv , eXytypW ipftuftevo? hrsv6ev xx) tov$ sroAs- 
fiiov? KXKuq eiroiovv , u?e t% decj) Te tx? hx^Txg e%xipe6>jvxi 
irheov )) TptiKOVTX fivxq , xx) TOlq spxTiUTXtq eig suTvipixv , 0701 
ev Tolq irotefiioig vjo-xv. kx) eirethy KxtxvxIoi v)vxyKxtyv 'nrweueiv 
\iirirsuov kx)] oiiievif ovV svtxvSx kiv&vvov xireXnr6ft,viv , «V eltie- 
vxi xttxvtx? oloq *jv tv)v ipv%ijv 'nrirevuv Te kx) oirXtTevuv. Sla- 
lim initio ridicula animadverlitur oppositio; »me quidem pa- 
»ter misit in Siciliam , vos autera scire non poteralis quo 
«animo essem:" quod postremum adeo absurdum est, si qui- 
dem islud iudices, quos alloquitur , scire nullo modo potue- 
rant , et , ut ex sequenlibus apparet , in lestium fide ponen- 
dum erat qui adfuerant (§ 25. 28. 29). Nihil prodest Bek- 
keri suspicio , verba KXTei\eyy,evov eq Tovq 'nrirexq aptius poni 
post i%ewefi4>! ■ et dubitari potest an h. 1. recte fiat equitatus 
menlio, quoniam post demum ipse commemorat se a Cata- 
naeis coactum esse 'iirirsvstv , ilaque omnibus conslare potuisse 
quo animo fuissct tum 'tirire vuv , tum hirXiTevm , unde quis 
inerito conflciat eum in ipsis Atheniensium castris non tirirev- 
<rxt , sed otrhiTevo-xt. Quod aulera necessario requirebatur , in- 
teriisse videtur, nempe «militiae muneribus se abundc satisfe- 
»cisse quamdiu salvus exercilus esset , tum non minus , post- 
»quam, delelo propemodum exercitu , ipse Calanam evasissel:" 
(Conf. Thucyd. VII. 85.) quibus nunc rectesubiiceretur &>V e \1e- 



186 ATAKTA. 

vxi ct.ita.vTtu; (itaque non v(lxc , sed tum comrnilitones antea 
in castris , lum Catanaeos) ohe fa rvp <pvxhv iirirevuv re kx) 
birxirsvuv. Propterea suspicor verba illa , initio posita , u/mv 
V oix ijv — ryv tyvxvjv , nescio quo errore conticta et translala 
esse ex postrema huius loci parte. Quod autem ita orditur, 
xx) ifil (ilv — , his respondet lioc in § 28 , «AA« /wjv kx) rbv 
&&e\Qbv rbv vetbrKrov , et § 29. rbv &i irpevfivTxrov — . 
Sed laedet alia multis modis lurbata et corrupta persequi. 

§ 16. 

Nec tamen longe discedam ab illis rebus , quas modo illu- 
strare conabar. Veluti Thucydidis locus VIII. 86. ad illa lem- 
pora perlinet, ubi narratur Quadringentorum legatos Samum 
venisse, qui exercitui commendarenl oligarchiam et explica- 
rent , addentes , ruv r* irevrxKurxikiuv Sti irxvree iv t£ (ispst 
fitdi^ovtriv. De hoc loco disputat Grotius 1. c. p. 53. nol. , 
ubi contendit, in (ts6i%ov<riv ex antecedd. intelligendum esse 
rije ir6teue , tum eorum verborum sententiam eandem esse dicit 
quam post enunciavit Thucydides c. 93. ix tovtuv (tuv itsv- 
t«x«t%/a/«v) iv fiipa fove rsrpxKOo-iove losadxt. Neutrum ho- 
rum , pace viri acutissimi dicam , probari ullo modo potest. 
Primum ne per syntaxin quidem licebit inlelligere rrje iriteus 
ex anlecedenlibus. Tum cum reclo verborum usu pugnat, si 
dicilur wfasae perixtiv, quandoquidem hoc verbum adiunclum 
postulat vocabulum quo alicuius rei facultas aut polestas aut 
consilium significatur: igitur recle dicitur apud Lysiam de 
Bonis Niciae § 1. $ij(MKpxTOvftiv%je rije irixsue ftereTvxt (non 
[Asrixeiv) , quoniam , addito illo participio , iuris et condilionis 
significatio oritur : contra , in eadem oratione § 6. rije iro\t~ 
Tslxe (terixeiv significat participem esse summi in re publica 
imperii, (sicut !#«v rljv vohtreixv est apud Thucydidem VIII. 
74.) Rursus ibid. § 19, ubi exslat ov irp6rspov ruv vftsripuv 
kiv&vvuv (isrixovrse (I. (isrxtrx^vree) , kIv&vvoi sunt suscepta au- 
dacia et plena periculi: atque ita Ergocl. § 13. Et sicut 
modo irotoreixe (ttrixsiv , ita iroXtrsixe (ttrtlvxt , de eodem im- 
perii iure dicitur apud Lysiam irsp) tov (mi xxtxK. § 3. Porro 
irpxy(tiruv /tsrsxtiv et ibid. dicitur § 2 , et apud Thucydidem 
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VIII. 89. tum hoc dicilur, tum fitri%stv rije l\tyxp%lxs. Pos- 
tremo ibid. 75. in rove fitrxo-%ivrxe , intelligeudum vel t>j$ 
iXeyxp%ixs , vel toD mitiv t»)v i\tyxp%lxv. 

Quid igitur esse necesse est tmv ircvrxKio-%t>.iuv fitri%ttv? 
Nihil aliud nisi participem esse eius vel imperii vel polestatis, 
quae toT? irtvrxxio-%thiote tribuatur. Neque attendit Grotius , 
nisi hoc staret , orilurum esse irxvrte t«v irtvrxxt7%tXiuv, quod 
ne Graecum quidem est pro irxvrte ot irtvrxxta%i\toi. Appa- 
ret , opinor , perperam eum deseruisse Arnoldi inlerpretatio- 
nem , et repudiandam esse hanc verborum illorum explicalio- 
nem , quasi idem diceretur quod cap. 93. sic enuncialur, ix 
toutwv (twv irtvrxxto-%tkiuv) iv ptiptt — rove rtrpxxoviove Ivto-Qxt. 
Erant isla prorsus diversa inter se , quod operae prelium est 
explicare, quo melius Quadringentorum inconstautia et versa- 
tile ingenium intelligatur. Iam anlequam oligarchiam consti- 
tuissent , in omnium ore fuerat quid secuturi essent , primum 
de abroganda mercede, tum odrt iM.t6tx.riov ruv irpxyfixruv 
vXtioo-tv >} irtvrxxto-%txioie iisque qui opibus et viribus pro- 
desse possent: Thucyd. VIII. 65. fin. Nihil eo conlinebatur 
praeter hoc, ut ius suffragii dicendique in concione infinitae 
multiludini auferretur el certo tantum civiuin numero conce- 
deretur qui eo iure digni censerentur. Tum in concione lex 
ipsa de constituendo imperio lala et perlata est , ex qua Qua- 
dringenti potestatem summam tenerent, stne intercessione aut 
correclione (xp%ttv xvroxpxropte) , et rovg irtvrxxto-%txiove con- 
vocarent : ibid. 67 — 69. Nihil igilur dum definilum erat prae- 
ter numerum eorum qui in concionem , si videretur, convo- 
cari possent. Inlerea latebat quinam isti Quinque mille fu- 
turi essenl , neque eorum calalogus edebalur , pergebantque 
Quadringenli omnia pro imperio gerere. Sed placandus erat 
exercitus qui apud Samum erat , quique liberlatis studiosissi- 
mus nihil magis spectabat quam t>jv t«v rtrpxxoaiuv rifuaplxv 
(Thucyd. ibid. 82). Igitur legati illi qui missi erant irxpxpw- 
iwiftsvot xxt xvx&fixl-ovTte rovg iv tjj 2.ifiu , quo facilius .iis 
persuaderent non plane tolli t>jv iroxtrsixv , nec prorsus exclu- 
di muititudinem , sic tum defenderunt illud tmv xtvrxxta%ihiuv 
imperium, ut diccrent, omnes per vices istius numeri parli- 
cipes fore , quo scilicet hoc contineretur ut, non sublata de- 
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mocratia , hoc lantum innovaretur , ut non omnes simul in 
concionem vocarentur, sed per vices irevTxxt<r%i\ioi tantum. 
Hoc quamquara nihil sedare polerat exasperatos mililum ani- 
mos, maxime, ut suspicor, quod ita mansuri eranl Quadrin- 
genli xuToxp&Topeq , erat tamen astulc excogitatum , quoniam 
ita ratio haberi videbalur tou limau et tou irxtfou?. Sed stu- 
pidi isli legati fuissent , si id proposuissent , quo ducit Grotii 
interprelatio illorum verborum , tous ■xevTxxurxttiout; omues 
per vices participes fore iraperii Quadringenlorum. Igitur 
quum irata multitudo nihil nisi violentum cogitaret , modera- 
tior Alcibiades cum hoc tamen responso dimillebat legatos , 
se non impedire quo minus potestas esset penes Tobi irevTx- 
xKr%i>.iovf , sed tollendos esse Quadringentos xuTOxpxTopxs et 
instaurandum Senatum Quingenlorum , qui anle fuisset , i. e. 
qui quotannis sortitione constituerelur , cum eadem poteslalis 
circumscriplione. Nihil tamen illa praecepta curaverunt ; et 
quum aliquanto post (sicut apud Thucydidem I. c. 93. narra- 
tur) hoplitarum animos sibi conciliare cuperent, primum nihil 
aliud receperunt quam designationem tuv "xevTxxto-xthiuv , lum 
ex his, per vices, Quadringentos futuros; in quo fortasse ac- 
quiescebant illi hoplitae, sed tamen permullum dislabat ab 
eo, quod legati Sami praedicaverant : tandem , sed gravale, 
ut opinor , concesserunt de concione habenda in Dionysio irep\ 
optovoixf. De reliquis vidimus supra in causa Polystrali. 

§ 17. 

E Quadringentis complures diu mansisse xTipous ex quo- 
cumque demum iudicio, id quod supra altigi, apparet e Pa- 
troclidis psephismate condito post cladem apud Aegos Pota- 
mos , quo psephismate illae xTtpixi remiltebanlur , cum ex- 
ceplione lamen eorum , qui solum vertissent. Verba apud 
Andocidem Mysler. § 78. haec sunt : xxi oux Svo/txTx tuv Te- 
Tpxxoaiuv Ttvb$ iyyeypxitTxi. tum additur , »} xWo ti irep) tuv 
iv Tjj iXryxpxix irpxx^vTuv fci itou yeypxpt,pt,evov , TtX^v OTtoax 
iv sfaxtf yeypxwTxi tuv pt,y ivSx^e f&etvxvTuv — . Perspicuum 
esse pulo in his non nisi de ipsis Quadringentis agi ; neque 
probare possum Grotium , qui 1. c. p. 89. not. intelligil xKKo 
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ti (ovofix) , vultque ita significari , verbi causa , milites qui 
in Quadringentorum fide mansissent, quos Andocides appellet 
ibid. § 75. Fieri enim non polest ut probelur Svo/ix irepi 
rivog iyypx(pe<rSxi. Potius credaoi plura genera lyypx<pij$ sig- 
nificari, legendumque esse % akhoOt virep tuv xtI. id est , 
»aut alicubi alibi propter gesta in oligarchia nomen cuiusque 
»inscriplum esl." Requiri in talibus praepositionem vyrip , pro- 
batur v. c. e Lysia A^*. xxtxX. § 28. vnep tuv irxpehvjhv- 
SStuv. 

§ 18. 

Lysiae Orationes iterum pervolutans, offendo hic illic ali- 
quanto reclius edenda. Veluli in ipsa illa Ajj/*. xxtxx. § 7. 
quum legitur iretpxo-ofixi V vfixg h$xt;xi ovc y)yovfixi tuv ?ro;u- 
tuv npoo-vjxetv lhtyxp%ixe iiritvfielv xx) ^fioxpxrlxg , in hoc 
postremo poslulalur , xx) ove fyftoxpxTlxs. Et sic relalivum 
iteratur in Orat. de Invalido §18. 

Ibid. §14: iyu yxp, u xvbpeg Sixxtxi , ovre iir) tuv Terpx- 
xoo-iav eyevofi^v , t) tuv xxT*iyopuv o (3ovA.6ftevoe TxpeXduv eXey- 
%xtu. ov Toivvv ovV iiretivi ol o*exx xxTesyirxv xtI. In postre- 
mis incongruum est toIvvv , rectius positum in alia senlen- 
tiarum consecutione § 16. Hinc necesse est corrigere otir 
ovv ovoe — . 

Ibid. § 22. quum dixisset imperium lenentibus Trigintaviris 
concordiam eorum , qui in urbe essent , nocuisse causae exsu- 
lum quo minus redirent , addil : «V«3^ ie irvvixvoiaie tovc' 
fih Tpto-%th,iovc sxtrixtyvTXc ix tov xseoc xre. In his non di- 
cam vilium indicari verbis ix tov xseoc , quamquam sine ar- 
ticulo dicitur i£ xseoe , infra § 28. et passim, sed apud 
Xenopboutem tamen aliquoties ix tov xseoc , conlra iv xsei 
perpetuo sine articulo dicitur. Senlentia postulat ul lega- 
tur satnx&vTxg tovc H- xseoc , sicut de eadem re dicitur 
apud Xenophontem Hellen. II. 4. 25 , tuv S« Tpio-%tXiuv — 
•kxvtx%ov ^tetpepovTO wpoc xMfaovtj. 

In Oralione pro Invalido § 15. dixeral Oralor, discernen- 
dum esse quos houiines conveniat esse v(2pt<rxe , quos non 
conveniat. Non , inquil § 16 , pauperes vppi&iv ehbc , neque 
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invalidos , neque iam aetate proveclos , dxxx rovg fai viovs 
k») vixie. txTg hxvoixic. %pu(iivovi. In loco pereleganti , pro 
vixig , requiro vexvixxTf. 

In Oratione contr. Epicralem § 7. legitur , «V e'i (iev xico- 
TpyQitToSs Touroiv , oiith fcivlv $di;et xvtoTc, eivxi v(txc, H-xftxp- 
Tfaxvrxe. ix twv vfceTipav o)<pehe7aixi. Apparel , nisi fallor , 
excidisse praeposilioneni legendumque esse ete, vycxc e^xyc. 

In Orat. contr. Philocratem § 3. ferri non putest , quod 
de Ergocle dicilur, qui modo ante, quum classis praefectus 
fuisset, ex peculatus iudicio condemnatus fuerat. Quem, in- 
quit , pluris fecil quam hunc Philocralem ? Ecquo familiarius 
utebatur ? ov tuv (th vpceTipuv tto/\ituv xvtIv e&yxye , tuv S* 
xvtov %pt)/txTuv Txpcixv iwoivtae ; Ineptissimum est , e civibus 
vestris educere. Nihil aliud Ergocles quam solvil Philocralem 
militiae onere; legendumque ovxnuv pio tto^ituv. 

Id Orat. contr. .Philonem § 15. haec eduntur: viro>.eiireTxi 
Toivvv xvTip \iyeiv uc t$ (tev truycxTi — xDvvxroc xxristi (Zoy- 
Sijaxi eU tov Tleipxtx , xwi ie tuv vicxp%ivTuv iitxyyeihxftevot 
xvtoc s? %p>i(tXT" e\o~eveyxeTv eic ri ir/\ij6oc ro vftirepov yj oir/\i- 
<txi tivxc tuv exvTov $*i(toTuv — . Reiskius sensisse videtur 
claudicare syntaxin, qui coniecerit eUeviyxetev. Equidem Op- 
tativorum in his nullam rationem agnosco , corrigamque e\<r- 
viveyxev et uir\t<re. 'Eirxyyel/\x<r6xt in simili re usurpat Xe- 
nophon Hellen. I. 6. 12. 

Hoc quoque vitium ex eadem oratione tollendum cst , quum 
legitur § 33. de Philone , — otc ovx v)%iu<rev , usirep vvv irpo- 
Svftuc x/\tfpu<ri(tevoc i*A0« , xx) Tire 1ix(tx%o(tevoc irep) xi/Tijc 
kxtx^vxi (JceiY vftuv. Postulatur c^ix(tx%ov(tevoe virep xutijc — . 

Ut tandem haec minuta dimittamus , in Orat. 'Airox. SwpoS. 
§ 10. extr. vitiose ponitur Lysimachi nomen : legendum est 
xxXeaov We xx) Hxv<ri(tx%ov — . Tum in eadem Oratione § 21 , 
ubi est, iyu 3' v/tuv Sioftxi — ft*) xxTxyvuvxt h~upo$oxixv iftov, 
A"j3' vjy*i<rx<r6xt TOaxvTX %p*iftXTX elvxi , x eyu $ov/\*\6ei*)v xv 
t/ xxxov Tifi irixa yevi<r6xi , non difficile est agnoscere , pro. 
pter praecedens AI excidisse AI , legendumque — elvxi , h" x 
iyu — . 
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Eorum , quae Xenophon Hellen. I. 7. narrat de iudicio prae- 
torum qui. victoriam reportaverant apud Arginusas, particu- 
lam attigi in Epislola ad Hermannum , quum mibi videretur , 
si recte memini , non diligentissime exponi a Xenophonte quae 
istuc perlinerent. In ipso principio eius narralionis Grotium 
quoque haerere video 1. c. p. 180. Sed operae prelium esl 
singula excutere. Quum inilio dixisset Xenophon duo de illis 
praetoribus, Protomachum et Aristogenem, non rediisse Athe- 
nas , ita pergil : ruv $s s% x»r»irXsuo-xvruv — 'Apx&tjftof rirs 
irpoestixuf iv 'AHvxtf , xx) rijf AexeXeixf eirtii.eXovps.evof , 'Epx- 
<r/v/$jj «n/3«A>jv iiriQxXuv xxmyipsi iv hxxsitply > Q&vxwv if 
'EXKtto-irivrou xvriv s"%siv xpiipMT» Ivrx rou tyfiou. xartfyipst 
$i xx) irsp) rvif sp»T*iyixf. xx) 2So£« rip hxxwplu iijo-xi rov 
'Epxo-ivfiyv. Nihil in his convcnit cum iis, quae aliunde cog- 
nita et indubitata sunt. Inutile est quaerere quis fuerit iste 
Archedemus: sed quum dicitur irpoestfxuf iv 'Aitjvxif , unum- 
quemque qui Graece noverit et hoc adiectum offendat necesse 
esl, et quod desideratur genitivus cum illo parlicipio iungendus. 
Androcles quidem appellatur rou itjftov ii.ot.Usx irpossuf , apud 
Thucydidem VIII. 65 , et quidsit irpoes&vxt rovliiiiou intelligitur 
ex eodem VI. 28 , sicut rovf rou tyftou irpos^xirxf appellat 
Lysias Agorat. § 7 , qui irpo<;xrxi rou Mfwu appellantur Thu- 
cydidi VIII. 89. VI. 35 ; absotule quidem hoc usurpari non 
puto. Scribere poluit Xenophon irpossuf rdv WJ(aov iv ev&v- 
vxtf. — Difficilius aliquanlo est de eo pronunciare , quod sla- 
lim de eodem Archedemo additur, kx) ryf AexeXeixf iiripie- 
Xoufievof. Boeckhius (cuius alteram editionem Oecon. Civ. 
Athen. , quum sua ederet, ignorasse videlur Grotius) amplecti- 
lur L. UindorGi correclionem , sic legere iubenlis, 'Ap%fit)ptof 
& rou tyftou rire irpoefvjxuf xx) r*if foufisXlxf iiriizsi\i(i.svof. vi&". 
Boeckh. I. p. 511. In hac correctione primum hoc mihi dis- 
plicet, quod arliculum b praeposuit reliquis, quasi illa populi 
irpo^xaix certum quoddam munus fuisset. Tum , quod omisit 
iv 'Aitjvxif, exspectasses aliquam certe rationem redditam esse. 
Poslremam correctionem (l~tu(3sxixf) ila defendit et explicat 
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Boeckhius, ut dicat, demagogi praecipuum officium esse cu- 
ram gerere tou Seupixou , ct Archedemum accusasse Erasini- 
dem , quod pecuniam ex Hellesponto haberet , quae aerario 
deberetur : quid autem magis aequum esse quam ut suma- 
mus Archedemum illam pecuniam et mulctam Erasinidis dis- 
tribuere voluisse , ideoque langi eum ex obliquo a Xenophon- 
le, quasi cura hu(Zt\lxi; aut tou Stupixou duceretur: tum ad- 
dit, fleri posse ut ea cura magistralui cuidam mandata fuerit; 
lum nihil impedire quo minus Archedemus Hellenotamias es- 
set. Hucusque Boeckhius, cuius argumentalionem Latine red- 
dere operam dedi. Quare cuncta ista mirabilia mihi videan- 
tur, nihil est cur reliceam. 

Non equidem improbo hu(3t>.ixg appellalionem ad duo obolos 
referri , qui ex Theorico tribui solebant, quod imprimis con- 
firmatur illo loco itep) 2uvTx!-eu$ p. 169. iuit. , quem indicat 
Boeukhius : sed quum o iiriyi.e>.6(i.tvoq vix dicatur nisi de certo 
magislralu, quum praelerea, ut constat, ipsa illa merces ex 
ea pecunia solveretur , quain tenebant Hellenolamiae , totum- 
que hoc institulum (*i<rio(popx$ veleri lege nilerelur, quam in- 
stauraverant Athenienses post Quadringcnlos primum , lum 
Toug irevTxxiexthiout; , sublatos , non intelligo qualis eius rei pe. 
culiaris cura cogitari possit , quae scilicel hoc quoque ageret , 
ut aerarii debitores persequerelur , quale quiddam in Arche- 
demo intelligere videtur Boeckhius : nihil cerle eius generis 
deprehenditur in eorum magistratuum descriptione qui «ri tou 
ieupixov appellabantur : conf. Boeckh. lib. cit. II. 7. p. 249. 
sqq. Neque *hoc omittendum est , sine exemplo istiusmodi 
magistralum participio (iwifithopevoi;) designari, poliusque, 
ut in aliis negotiis , eiri(x,e\viTYiv appellandum fuisse. Fac ta- 
men non contendere Boeckhium , ul magislratus fuerit Arche- 
demus, sed hoc dixerit Xenophon , euin defendere ac tueri lan- 
tum voluisse istius aerarii copiara : sed nemo dicat in ea re 
imy.sKelaiai , quemadmodum nemo dicat irohiTtix; , aut it.su- 
6epix$ iirif&tktTirdxi. 

Postremo vehementer dubito an diafietixc vocabulo obiectum 
curae aut polestatis publicae indicari potuerit, quoniam eo 
non complexus quidam universi negotii significatur , sed J;«- 
(Zexix nibil aliud est nisi ipsi duo oboli , qui singulis tribue- 
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bantur, quae eadem ratio valet in iirufietJxi; vocabulo. Ila- 
que nequc apud Aristotelem, neque in Inscriplionibus, quo 
nos remillil Boeckhius , huPehlx intelligi polest instilutuui 
quoddam , a peculiari magislralu regendum , sed ipsum illud 
est, quod singulis de aerario tribuilur, quemadmodum in In- 
scriplionibus alToq commemoralur equilibus tribuendus, neque 
usquain appellalur trfrou iirineXoiAevoq. Donec isla expedien- 
tur, licebit mihi, spero, Dindorlii coniecturam ul minus con- 
sideratam repudiare, et exspectandus .est, qui inexplicabili 
illi Aexeteixg aliud substituendum excogitet. Non reticebo ta- 
men ea , quae Archedemi nomini subiiciuntur fere inepta mihi 
videri. Quid attinebat huius hominis singularem quamdam 
poteslatem describere ? Non solet ita Xenophon , ubi Athena- 
rum res explicat. Quid porro est illud , quod de isto Arphe- 
demo dicitur , eum Erasinidi iiri@oA.iiv iiri@xh.elv ? Erat ca 
poleslas certorum magistratuum , et plerumque excludebat cau- 
sae disceptalionem in tribunali, quae ipsa tamen h. 1. cum 
illa mulcla roniungi videtur (xxwyopei iv hxxwpia). Sed , quae 
crimina in Erasinidem coniiciebat Archedemus , if- "&hMvxov- 
tov xvtov e%ew %pvn/.XTX ovtx 70u tyl&ov , tuin irep) Tijg spxTvi- 
yixs , tanta erant ut nullo modo per iiri@oh.iiv vindicari pos- 
sent. Quo consilio igitur istius im@oh.ij? 1'acla menlio est ? — 
Sed ne ea quidem quae sequuntur quo modo expediam repe- 
rio. In diligenli verborum interpretalione- haec dici videmus: 
»sex illos praetores Archedemus , Erasinidi multa irrogata , 
«accusabat in tribunali, contendens eura (igitur Erasinidem , 
»non sex illos) pecuniam publicam tenere:" et de hoc uno 
nunc sermonem esse conflrmatur sequentibus, in quibus dici- 
tur, «tribunali visum esse in vincula coniicere Erasinidem." 
Dicendumne est verba illa tuv Ve il- xxTxirhevaxvTuv sic inter- 
pretanda esse, »ex iis qui domum reverterunt ? " Vix probem. 
Manet aulem hoc, ut quaerendum sit, uude et ex qua aclione 
Erasinides in ius vocatus fuerit : quamquam si in evdvvxig cri- 
men peculatus obieclum esse ponamus, necessario hoc in tri- 
bunali disceptandum fuil, neque absonum est ut ibidem irep) 
tvjs spxTYiylxs accusaverit Archedemus : hoc tantum novum 
est, quod nullara aliam, praeter leo-iibv , poenam in eo crimine 
pronuntiavit tribunal. Tanlo magis haec vere mirabilia ap- 
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pellari possunt , quod ipsa locutio (efot-e t£ hxxwpiu) non 
tantum minus solemnis , sed impropria etiam esl , quandoqui- 
dem istud eio^e de Senatus tantum et populi decretis dicitur, 
de tribunalis autera sententia dici oportebat fovpbi; xxreyvu- 
o-Qy. Nihil horum exploratum esl a Grolio I. c. p. 180. seq. : 
nihilominus non difficile erat demonstrare, ieo-pbv non esse 
poenam a Iribunali pronuntiandam. 

Stalim sequilur apud Xenophontem , hsto, 31 txvtx iv t% 
j3ouA# ^tvtyovvro oi spxTyyo) icepi ts Tij$ vxu[4xxix$ x «' T0U t* £m 
yeSovg tov xmiwoq. Igitur, quum haec fierent , iam factum 
erat iudicium Erasinidis, isque in carcerem (radilus, ita ut 
nunc quinque tantum praetores in senatu de rebus gestis ex- 
plicare potuerint. Tamen in illo populi iudicio sex damnali 
siint (ut est apud Xenophonlem 1. c. § 38), et Erasinides ita 
bis damnalus fuerit nccesse est. De ipsis praeloribus, non ut 
solet , dicitur ^niyovvTO iv tjj /3otMjJ. Dicebantur plerumque 
uwxyye^etv qui in Senatu aut in concione referrent quae ab 
ipsis gesta essent, vel in legatione, vel in imperio. Quod au- 
tem addilur, xx) rov /ieyeSov; rov %etyt.uvoq , videntur iam tum 
praetores defendisse id quod omisissent. Sed quum in eodem 
Senatu decrelum , auctore Timocrale , narretur , praetores 
vinctos populo tradendos esse , necessario prius exstitisse opor- 
tet e)o-xyyeXixv quamdam , et xxT*iyopix$ tuv spxTyyuv , fieri- 
que polest ut Xenophon signiGcare voluerit , harum crimina- 
tionum in Senatu auctorem fuisse Timocralem: et TiftoxpxTovg 
ew&vTos tum demum proprie dicitur, si psephisma conditur, 
sicuti § 9. KxXXtZ-evov emovToq. Credibile tamen non est Se- 
natum in ea re quidquam decrevisse nisi audila disceplatione 
inter praetores et eos qui proditum officium iis obiicerent : 
non fuit illud iudicium (xpio-ts) , neque praetores ad illani dis- 
ceptalionem citati fuerunt , ut interpretatur Grotius 2 ). 

Timocratis autem illud decrelum , ex quo, ut Xenophon 
tradit, y) (ZovXvi elwe quinque praetores, videndum est an cum 
illorum temporum instilutis conveniat. Quae esset Senatus in 



2) p. 180. fin. » — before the genernls were summoned before the Senate 
»to give their formal exposition etc. — " 
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istiusmodi negotiis poteslas, novimus e iureiurando Senalorio, 
cuius celebratam parliculam exponit Demoslhenes Timocrat. 
p. 74!5 — 747. Perspicuura est ex illa disputatione , in carce- 
rem trarfcndi absolutam poteslatem fuisse tributara rolq tixx- 
wpioa; , Senalum aulem , quos in custodiam tradi vellet, iis 
liberum relinquere debuisse fideiussores (eyyvn-rdu;) dare, prae- 
lerquam si quis depreheusus esset iiri irpoloo-ix tv^ irixeui; 3 
iTTi kxtxKxxjsi tov Syjpov , v) t«Ao? t< irpixfLivoq — fth xxtx- 
/3#AA}j. Hinc iure suo, aliquot annis post, Senatus psephisma 
condidit de prebendendo Agorato : vid. Lysias Agorat. § 22 
sq. , quamquam missi Senatores eum sponsoribus concesserunt. 
Et videtur penes Senalum fuisse ulrum sponsores admilteren- 
tur necne : itaque quum primum in concione causain defendis- 
sent praelores, ifiovkovTO, inquit Xenophon § 7, iroMo) tuv 
ihuTuv iyyvxabxi xvtsxfisvot , quod non alio pertinere potuit , 
nisi uli iam comprehensi praetores datis sponsoribus solveren- 
tur. Sed causa tam gravis. videbalur Senatui , ut per inter- 
pretationem non dubitaret eam eiusdem generis iudicare al- 
que 7rpo$o<rixv Tvts iroXeu$. Omnino in gravioribus criminibus 
facile excogitabant eiusmodi formulam , quae sine ullo negotio 
dilalari possel, ut quaevis delicta comprehenderet. Quae enim 
exlraordinaria eranl, quaeque nulla cerla lex regebat, in iis 
eam formam iudiciorum plerumque sequebantur, quae definita 
essel certis quibusdam deliclis. Hinc explicandum quod Eu- 
ryptolemus commendabat, ul secundum Canoni psephisma vel- 
lent Kphitv Tovi ?pxTviyou$. Sed Canoni psephisma non ipsum 
illud praetorum deliclum indicabal, quum huius esset senten- 
tiae, ixv th tov tuv 'Aitivxiuv iijf*ov «S/xjJ, SeSeftivov airo^ixelv 
h tu lyj[iu. Xenophon § 21: in quo exemplo parlicipium 5«- 
Sifiivov arguit , in huiusmodi causis Senalum liberam habuisse 
poteslatem in carcerem tradendi; nec nisi ita esset , potuis- 
sent praelores, ex illo psephismate, ig tov %v)iiov irxpxhSijvxt : 
Xenoph. § 3. Igitur in praetoribus Senatus usus est ea po- 
testate, quae non nisi in gravissimis deliclis concessa erat, 
nec praetoribus sponsores dare licuit, quod ipsum civibus cau- 
tura erat XKpiroig , "vx ftv) ttx to SedioSxi %itpov xtxyxifytvto 
xyuvi^etrdxt v) kx) irxvTXirxaiv xirxpxtrxsuot elev. Oemoslh. Ti- 
inocrat. p. 745. Hanc igilur iniquam conditionem impositam 
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fnisse videmus praetoribus. Et e Timocratis psephismate non, 
ut in aliis causis, iudicium niandabalur Tbesinolhelis et t<h 
'hixxsypicp , sed definiebalur ut xpiaig fieret iv t$ ^viiicp , ubi 
qui vellct accusaret , sicul fieri solebat in iis iudiciis , quae 
publice suscipiebantur , non per ypx<phv uuius cuiusdain aclo- 
ris instituebanlur. Accusatorum princeps erat Theramenes , 
qui ipse trierarchus fuerat in illo proelio : de quo haec verba 
atlendenda sunl Xenophontis § 4. hxxious thxt (tou; spxrvi- 
yov$) Xsyotv >.6yov viroa%iiv , ^ioti ovx xvsixovro tou$ vxuxyoug. 
i. e. praelores culpam contraxisse , xhxsTv , quod naufragos 
non servassent. Additur , Sti psv yxp ovlevbg «aacu xxdvfjrrov- 
to , sirtsoXviv eire^eixvv fixprvpiov , xx) (fort. leg. tjv) sirs^xv 
ol ^pxrviyo) sg rv)v (Zovhvjv xx) sg tov ^tjftov , «AA,o ovhlv xhid- 
(tsvoi vj tov xtipcuvx. Igilur , quod in controversiam veniebat , 
cuius dirimendae causa praetores nxpeloHviaxv s$ rov %vhmv 
(non slatim ut xpimg instituerelur) , utrum in iudicium vo- 
candi essent {hoyov wi%siv , ul § 54.) quod naufragos non 
sustulissent , quum nihil excusarent praeler vim tempestalis , 
nec ne, id proplerea dirimendum erat , quoniam nulla lex 
erat, quae lioc deliclum ipsis verbis indicarel et compre- 
henderet , si quidem neque ea irpobovix erat , neque xxrxhv- 
aiq, neque x7rxT*jo-n; tov hvii&ov. Non fuisse hanc veri nominis 
xpiatv inde quoque coniicere licet, quod praetoribus in ea 
concione ov irpour'dvi Xoyog xxrx tov vopiov , nec nisi breviter 
singulis defendere se concedebatur : § 5. Legitima dicendi 
forma , si xpirm spectarelur , fuisset Sti xp*i xpivso-8xi sv ro) 
dvjpLcp. Igitur in prima illa concione non nisi allercatio fieri 
poluit, neque de sententia certa populus in suffragia milli; 
ideoque res in aliam concionem relala est, quum hoc lanlum 
Senatui mandaretur, ut irpo(3ov\sufix afferret Srcp rpoitcp o) xv- 
Spes xpivoivro, i. e. ad quam normam huius novae causae iudi- 
cium esset inslituendum , ita ut primum quaereretur utrum 
viderentur praetores xhxslv , tum quae poena essel definicnda. 
Quod autem addit Xenophon § 7 , tum sero iam fuisse , ita 
ut manuum suffragia conspici facile non potuissent, non in- 
eple quidem Grotius p. 191. inde conficit , multorum oralioni- 
bus tempus absurai debuisse , non tamen negligeudum erat 
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mense Octobri , in quem illa concio incidebat, non adeo sero 
advesperavisse. 

De Apaturiis , quae exceperunt illani priorem concionem , 
nihil attinet disputare: sed discedo a Grotio quum inlerpre- 
tatur baec verba Xenophontis § 8. oi irep) rbv Qypxftiviiv irxp- 
eo-Kevxaxv oLvdpuirovg ^ihxvx IptxTix ex ovTX f **' *" XPV Xf * 
Kxppevovs jraAAou? iv txvt^ Tiji hpry , "vx irpbt; ri]v ixxhwiav 
tJKOtev , ds §>j ^vyyeveli; Svres tcov &irohu\6tuv s ) — . Non est 
in istis hominibus ullus simulatus luclus intelligendus , quem 
argenlo conduxisset Theramenes, neque hoc inest in verbo 
Txpxaxevx^eiv , nec quidquam aliud est irxpxo-xevvi , sicut irx- 
pxTxt-ts (ut et aliis Oratorum locis , et inilio Ctesiphonteae) 
nisi comparalio et excitalio multorum , ut praesenlia sua suf- 
fragationem praestarent, suscepta a causae actore. Sine ulla 
corruplionis suspicione intelligimus baec plane dici a Thucy- 
dide III. 56 , in causa Mytilenaeorum , iraptvxtixaxv roh? iv 
ri\ei use xZSt? yvuptxi; irpo&elvxt xx) iwetsxv pifov — : eodem- 
que modo de Pisandro in conspiratione tollendae democratiae, 
irxpxo-Ksvxvxi ponitur VIII. 54. fin. Theramenes igilur, qui- 
que eotlem animo erant in praetores, nihil malis arlibus usi 
sunt , feceruntque id quod fieri et solebat ct licebal , neque 
ea Txpxvxeuy commemoranda ullam invidiam illis conflare vo- 
luit Xenophon , ut perperam Grolius suspicalur. In hoc quo- 
que , nisi vehementer fallor , discedit vir erudilissimus a siin- 
plici senlentia verborum Xenophonlis, quod putat islos homi- 
nes luclu squalidos comparatos dici a Theramene, ut sic Apa- 
turiis interessent; contra, qui istic cum luctus indiciis essent , 
hos perduxisse eum dicilur , ut , quod ipsi forlasse omisis- 
sent , eo habitu in concionem venirenl , itaque reliquorum 
civium aniraos et misericordiam commoverent , quasi omnes 
tanto numero cognati essent eorum qui periissent, quamquam 
ex iis mulli alios lugerent. 

Dicitur praeterea Theramenes ire~o-xt Kxxxl^evov iv r~ (3ov\~ 
xxrvjyopelv r~v spxryyuv § 8 , in quo abutitur Xenophon verbo 



3) Grotius p. 193, «Xenophon in his narration describes Ihis burst of 
feeling at the Apaturia as false and factitious , and tbe men in niouruing as 
a nuinber of hircd impostors , got up by thc artifice of Theramcncs. 
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xxmyopelv. Ipsae enim xxryyopixt , ul slatim post in ipso 
Callixeni psepliismate dicitur, iam in prima concionc auditae 
fnerant ; nunc aulem nihil a Senatu postulabalur praeterquam 
ut auctor esset populo otu rp6iru ol xvo^pes xpivotvro , quod 
ipsum vel ita deflnire licebat , ut iusla , quae lege deberen- 
tur, reis concederentur , vel ut iis sublalis ipsi in deteriori 
conditione essent: postremum hoc, ut apparet, pertulit Callixe- 
nus, sed neque hoc erat xxrnyopeJv , neque, quod forlasse cui 
in mentem veniat , xxxviyoptJv , et exspeclasses xkokxvvxi tovs 
spxryyovi;. 

Callixeni psephisma , quo continebatur >} rifc fiovtfjs yvu^ 
ad populum deferenda , rccitalur omissa solemni formula quae 
perpeluo psephismalis praemilti solebal , in qua fnerat boc , 
KxX\i!;evoq iiws. Hoc postremum indicavit Xenophon verbis 
KxXM%svov eiitivToq. Non adendit satis hoc Grotius , quuni 
exponebat »hoc psephisma in concione recilalum et latum esse 
»ab ipso Callixeno *)." Primum nullum ferebatur psephisma , 
nisi praeposilo nomine auctoris , sine quo vanuni fuissel in- 
slitutum irxpxvSpav ypxQw , cuius melu admodum impedila 
fuit Alhenis dicendi liberlas: tum non auctor recitabat in con- 
cione , sed recitandum dabatur vel ypxftftareT, vel uni de 
proedris. Conf. quae dixi supra § 15. pag. 172. 

Et quandoquidem semel ingressi sumus Xcnopbonteae nar- 
rationis in hac miserabili causa cxploralionera , nolo relicere 
aliquid hoc loco turbalum mihi videri , ubi posl recitationem 
istius psepbismatis , haec subiiciuntur , § 1 1 : irxpyxie Si ric 
i ? rv/v ixxMjo-ixv , Q&vxuv , eiri rev%ov<; xMplruv auOijvxt ■ evi- 
«AA«v 5' xvrq rovi &iroX>.vi/.evov? , ixv o-wSijj , a.Ttxyyely.xi ru 
$>ifiu, ori oi spxryyo) ovx xveiKovro roiif xpisovs iiwep riji irx- 
rpilos yevoftevovt;. Haec ubi reddit Grotius 6 ) , hoc ordine fa- 
cit, ut videalur factum esse poslquam Lyciscus minis deter- 
ruisset Euryptolemum , quo minus Callixenum irxpxvopuv in 
ius vocaret. Et sane quae de Euryptolemo narrantur , neces- 
sario statim post recitatum psephisma facta sunt , omnisque 



4) p. 196 : »as soon as the assembly met, it was read and movcd by 
Kallixenus hiraserf, as coming from the Senate — ." 

5) p. 198 sq. 
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contentio conlinuo fuit de eo , utrum psephisina legum se- 
veritatem et aequitalem servaret , nec ne. Igitur non lan- 
tum islius hooiinis denunlialio non erat huius Ioci , sed 
omnino nihil allingebal praesentem contenlionem. Ideo mi- 
ror rem ita exponi, quasi iste ad verba facienda ad po- 
pulum prodiisset , et demonstrari hoc inesse in verbo vxp- 
ijAdf. Non attendit ista, irxpdvxi , vrxpsK$s7v, irxpsxiav, ubi 
narrenlur ea quae concionis cssent, (sicut Thucydid, III. 56 
et 41.) aut absolute dici solita esse, aut addilo «ri ro /3>J|C*« , 
numquam addi poluisse sU tvjv exxMsixv. Igitur apud Thu- 
cydidein VI. 25. dicilur wxpehicbv t/« tSiv 'Ai*ivxia>v, scd in ipsa 
deliberalione , quae instiluta erat , cum Niciae interpcllalionc, 
qui modo verba feceral. Xenophon aulem hoc loco niliil , ut 
mihi videtur , commemorare potuit , nisi accessisse quemdam 
in concionem , qui quaiu plurimos posset excitaret adversus 
praelores , narrando quid sibi accidissel : accedit quod illud 
ipsum nunc quidem in controversiam non veniebal, quippc 
constabat robs vxuxyou; non servatos esse a praetoribus , sed 
utrum hi defendere hoc nec ne possent. Concedo igilur Gro- 
lio alios quoque tum fuisse , qui alia eiusdem generis narra- 
rent, aut dictilarent ; sed erant hae querelae in multitudine 
sparsae , non orationes ex superiori loco ad populum habi- 
tae. 

De Canoni psephismate , cuius diligentiam Euryptolemus 
servari postulabat in hac causa praetorum , ita dissenlio a 
Grotio , ut non putem eius praescriptis conlineri illud "Sixx 
skxsov xpivso-Sxi. Primum , nihil eius generis apparet in iis 
verbis , quibus Euryptolemus § 21 eius psephismatis capita 
describit: quod si fuisset nori sane illud omisisset ad suam 
sententiam commendandam. Tum si quid huiusmodi illo pse- 
phismate praeceptum fuisset , non alterulrum iieri posse con- 
cessisset Euryplolemus in praecedentibus verbis (§ 20. rolf 
c&hcouvtxs xoKxaeabe v) xv (ZouKvivfa S/xjj , kx) xfix ttxvtxs , xx\ 
xxd' svx sKxrov). Poslremo , ubi brevissime Euryplolemi yvco- 
(W enuncialur § 57. et dicilur xxrx to Kxvciivou \fjvj<pio-f&x xpivs- 
oSxt Toiii &v$px$ , o*i%x sxxsov , perspicuum est , Vi%x cxxsov , 
addi de ipsius Euryplolemi sentenlia , nec contineri illo pse- 
phismate, quemadmodum supra iam, § 24, post aliarum quo- 
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que legum roenlionem , addiderat de suo xx$" hx 'ixxsov , 
quum hoc praesertim nulla usquam lege, quanlum memini , 
praeceptum fuerit. Haec igitur Euryplolemi senlentia, quam 
ipse scripto consignatam prytanibus tradidisse putandus est 
(fypxipe yvupajv), ut de ea populus in suffragium milteretur, 
adversabatur ei , quam Senatus tulerat , quae praeterquam 
quod criminis disceptalionem tollebat, hoc quoque continebat 
ut de omnibus fii$ 4>n<pu pronuntiaretur. 

Hoc postremum igitur, contrarium legibus omnibus, quibus 
civium iura et libertas defendebantur , in primis tyrannicum , 
recte noluit Socrates sTttytpiZeiv , utpole %xpx tovs voptovs (si- 
cut dicitur in Memor. Socral. I. 1. 18. conf. IV. 2. 2, ubi 
corrigendum ev rjj exx^o-ix) et, quod eodem redit, negabat se 
nisi xxtcc viftov %oi-S\aeiv , nt dicitur Hellen. I. c. § 15. Eo- 
dem modo leges violatas esse conqueritur Lysias Contr. Era- 
tosth. § 52 , ubi hunc accusat Tpixxosiov; tuv itoXituv xirxyx- 
yelv eic. to Heo-ptctTiipiov xx) ftix ^(pa xvtuv xxxvtuv Oxvxtov 
xxTxipytplo-xo-Sxi. Servare solitos esse vel proedros vel pryla- 
nes, quid ex legibus liceret e7ri^(pl^eiv , intelligitur e Demo- 
stben. Timocral. p. 749. init. 

Ceterum non tantuni in Canoni psepbismate, sed per totam 
normam iudiciorum Atbenis lioc servabatur, xplo-tv eo conli- 
neri maxime , ut iusla criminis disceplatio concederelur , ideo- 
que tyrannicum esse xxpmv damnare: quod ne everterelur vel 
negligentia vel pravo studio iudicum , horum iureiurando hoc 
quoque continebatur , ixpoxo-opixi tov Te xxTyyopov xx) tov 
xiroxoyov(ikvo\i dpt<po7v. Demoslh. Timocrat. p. 747. a qua nor- 
ma in uno discedebatur ostracismo, siculi recte observatur 
ab Andocide qui dicitur contr. Alcib. § 3. 

Quoniam ea disputalio cum hoc loco coniungi solet a viris 
doctis , verbo dicamus de Arislophane Eccles. 1089 — 91 , quo 
uno loco , praeter Xenophonteum , Canoni psephismatis memo- 
ria servala est. Conlra Thirlwallum contendit Grotius e ) , iu- 
vcnem illum non ciim rei condilione , sed cum tribunali se 
conferre, ita ut per iocum (3ive7v ponalur pro xplveiv, dicat- 



6) p. 197. 



ATAKTA. 201 

que ille «neccsse nunc esse ul in duas parles dividatur, si- 
»cut tribunal iudicans ex Canoni psephismale, ut hoc negolio 
»fungatur;" ulque quaerat, »quomodo Deri possit ut utrique 
«simul operam det." In hac inlerpretatione statim hoc oflfen- 
dit, quod cum tribunali se confert iuvenis ille , quae siinili- 
ludo nulla esse potesl : quid porro magis aequum est , quam 
ut cogiletur de reo , cum cuius conditione suam conferat iu- 
venis 1 qui praesertim prehensus et ehx6fttvoe. in diversa non 
liabeat quo se vertat. Accedit quod illa Iribunalis simililudo 
nihil magis Canoni psephismali , quam cuivis alii iudiciorum 
legi conveniret, quum lamen necesse sit ut similitudo in eo 
quaeralur , quod istud psephisma peculiare habueril. Sed in 
ipso illo psephismate, quanlum eius nobis cognilum est e 
Xenophonte , hoc unum proprium fuisse videlur, oportere 
reum Sideftivov x7rohxeTv , quod participium ille ludens mutat 
in ^txXe^ftftivov. 

Euryplolemi elegans et prudens oralio luculenter exponilur 
a Grolio 7 ), sed pauca quaedam attendenda reslant. Stalim 
ab inilio § 16, prae se fert velle se parlim accusare Peri- 
clem et Diomedontem , parlim defendere , partim ea commen- 
dare quae utilia sint. Tum pergil § 17. hoc modo: xxTviyopu 
ftev oZv xvtuv , oti eTettrxv tovs %vvxp%ovTx<; fiovKoftivov? wetx- 
ireiv ypxfiftxTX tj? Te @ov\ijj xx) vftTv , oti ewiTx^xv t$ ®ypx- 
ftivti xx) ®pxtrv(3ov*.u — xve*.itr6xt tov; vxvxyob$ , oi 3* ovx 
iveixovro. EJtx vvv t>iv xhlxv xoivijv e%ovatv ixeivuv 't&ix xftxp- 
t6vtuv ' xx) ivTi Tiji t6tc 0t^xvSpu7rixg vvv vir' ixeivuv Te xxi 
rtvuv uXXuv i7ri(3ovt.ev6[tevoi xiv$vvevov<rtv xnoxivbxi. Apparet 
Periclis et Diomedontis (paxvSpumxv hanc inlelligi , quod no- 
luissent eas literas publicas domum mitli , e quibus constaret 
negotium a praetoribus mandatum fuisse islis trierarchis, quos 
non perfecisse istud. In hac necessaria sententia molestum 
est Iveto-xv , de quo tamen assentire nequeo Grotio p. 184 , 
accipiendum esse et posse accipi, tamquam si esset xviireio-xv 
nihil efficitur exemplo Thucydidis III. 52 , ubi iireio-Svi longe 
diversam habet rationem, Credo Xenophonlem voluisse ovx 
elxtrxv. 

7) p. 201. sq. 
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In iis quae statim sequuntur , lollenda est prava dislinctio , 
quae divellit in Edilionibus ea , quae arclissime coliaerent , 
hoc inodo : ovx xv vfielc, y' ifto) Trei&w&e tx "hiv.xix xx) ocrix 
7roiovvTec, , xxt o6ev ftdhts' x\t]6ij Trevo-eoSe xtL 

Quum dixisset velle se ut secundum Canoni psephisma prae- 
tores iudicarenlur , cuius aequitatem laudavcrat, addil: tovto 
S' ei fiovter6e , xxtx tovtov tov vdfiov xplvxTe , oc, iqiv iv) toIc, 
UpoavXotc. xx) irpohoTxic,. Slalim absurdum videri debet , si 
dixisset tovto (i. e. xxtx to Kxvuvov ^cpto-fix xpivso~6xt rovc. 
xvlpxc) el (3ovhe<rCe , iudicate eos secunduin aliam legem. Sus- 
picor tamen non nisi hoc voluisse Euryptolemuin , quum re- 
liquae leges postularent xpiSijvxi iv dixxwpicj , ideo nunc, quum 
populus tjj xplo-ei fungi vellet , valere oporlere Canoni pse- 
phisma , in quo populi iudicium sumerelur, el praescriberetiir 
reum Zsdsft-evov xirohtxsft iv rcp tyfiw. Itaque , quum poslremo 
§ 57. ipse praeferat Canoni psephisma, nunc autem oplionem 
facere videatur ntra lege uli vellel populus in praelorum cri- 
mine , necesse erit corrigere tovto S' e't ^ij (3ov/\s<r6s — . 

Turbaluin est in § 28. Dixerat , si Callixeni psephisma 
probabitis, iieri potest ut insontem condemnelis , ftsrxfis^vicrst 
S* vsepov. Tnm subiicitur, xvxft,vv-u6viTe w? xXyetvov xx) xvw- 
cpehec, v$yi isi' irpoc. S' ert xx) irep) 6xvxtov xvdpdnrovc, vnjLxpTvi- 
xoTec. Nullo modo haec sibi constare , apertum est. Inlelli- 
gerem si hoc modo scriptura esset : totc S' x'io~6v)<Tea-6e ug xK- 
■yetvbv xx) xvw<pe>.ec y fieTxvotx fct , irpoc 5' sti xx) 7rep) 6xvx- 
tov e'n xv6pw-rovc v-fixpTvjxoTec,. Conf. § 20. 

Quum populus in suffragia milteretur , ulram sentenliam , 
Euryptolemi an Senalus probaret , primum accepta est Eury- 
ptolemi senlenlia : sed viroftocrxfievov Mevexheovc xx) irxMv %ix- 
XetpoTovixf yevofiivw , txpivxv tviv tv^ (Sovhijc.. Non videnlur 



8) p. 203. »It seems to me herc to denote, on obieotion taken on formal 
grounds , and sustained by oath either tendercd or actunlly taken , to the deci- 
sion of the prytanes , or presidents. These latler had to declare on wich 
side the show of hands in the assembly preponderated : but there surely 
must have been some power of calling iu question their dccision , if thcy 
declared falsely , or if they put thc rjucstion in a trcacherous perplexinj» , 
or obscure niannei elc." 
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consentire vii-i docti de eo, qualis fuerit illa Meneclis viru(to- 
a-ix , et quid spectaveril. Postreiuo Grolius ») sic eam inter- 
pretalur , ut fieret obiectio , iureiurando firmala , qua usus 
esset Menecles contra id quod prylanes proclamassent , quaque 
eorum fidem in dubium vocasset , ilaque coegisset eos popu- 
Ium iterum in suffragia mittere. Nibil in omni iudiciorum 
disciplina , qualem Athenis obtinuisse novimus , reperio quod 
illam opinionem tueatur. Una el simplex ralio est vTupoo-ix<; , 
nempe quae conlinebat denunciationem instiluendae wxpxvoftuv 
7px<pijs adversus psephismalis auctorem. Huius denunciatio- 
nis tanta crat vis , ut etiam quod suffragiis acceplum et pro- 
batum essel irrilum redderet, donec de ea causa iudices iv 
diiczwpiu pronuntiavissent, si quidem heliastae erant correc- 
tores concionis, et rb 2ixxsypiov xirxvruv xvpiurxrov. Erat igi- 
tur iiruftovix quasi provocalio a concione ad iudicum polesla- 
tem , et Menecles nunc eodem auxilio utebatur adversus Eu- 
ryptolemum , quo hic, modo anle, sed frustra, usus erat ad- 
versus Callixenum, § 12. Sed quemadmodum tunc Euryplo- 
lemo rcclamabal lurbulenta mulliludo, ita nunc Menecli fave- 
bal , eodemque terrore prytanes adductos esse inlelligo , ut 
stalim de Senalus psephismate populum in suffragia milterent 
(conf. § 15), nec tanto multiludinis studio consenlaneum erat 
ut res in aliam concionem reiiceretur : quin ipsa condemna- 
tio (§ 58. xx) (isrx txvtx xxre^cpio-xvro — ) in tanta fesli- 
nalione continuo secuta est. 

De postrema parte huius narrationis Xenophontcae dixi non- 
nulla in Epislola ad Hermannum versus finem. Quum dicilur 
i^iy(pl<rxvTo npofioXxi avxi , disceditur ab ingenio rijg npofioxyg , 
quam unusquisque ■npofixKhtvbxi poterat in quemcumque vel- 
let , quamque si populus probaret dicebalur xxTx%Eiporovfiv rov 
7rpo0^SivTog , sicut e Demoslhenis Midiana init. cognilum est. 
Propterea ne cogitari quidem polesl psephisma , quo decre- 
lum esset in genere ut fierent <z-po@o?.xi in eos qui populum 
decepissent, quemadmodum Grotius probare videlur p. 205. 
Non indigebal 7rpo(Zo}.Yi concionis auctorilale; sed, quam quis 
proferret , eam concio %etpoTovix probare poterat, ita ut b npo- 
(5\i)6ii? iudicio tribunalis deslinaretur , et, ul in Xenophonlc 
videmus, nunc quidem addito, ut slalim sponsorcs darel , 
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non ixv xpiiuo-iv , sicut edi solel , sed eu$ uv xptiuo-iv , ul cor- 
rigendum est. 

Inler eos, quos illae irpofioXzi attingerenl , non videlur fuis- 
se Theramenes, quamquam princeps fuerat eorum qui prae- 
tores accusarant; sed nullius ipse psephismalis auctor fuerat, 
neque vxupoo-lxv attulerat. Itaque videmus eum sequenti an- 
no, quum numerum praelorum augerent Athenienses, crea- 
rentque Menandrum, Tydeum , Cephisodolum wpbt; ro~i$ virxp- 
xouo-t (Xenoph. flellen. II. 1. 16), ipsum quoque suffragiis crea- 
tum cssc , sed lum X7to^oxt(jt.xo-i~vxi , ov vofti%o(&evov cvvovv r5i 
ir/Ky&et (Lysias Agorat. § 10), ut tamcn quis suspicelur istam 
praetorum accusalinnem invidiae causam fuisse. 

In unius praeloris nomine turbalum videlur ab ipso Xeno- 
phonte, cuius <r<px>\pt,x non adverlit Grotium p. 159 et 180. 
Nam decem praetores bis appellanlur, primum Hellen. I. 5. 
16. ilerum 7. init. : sed poslremo loco Lysias appellalur (ut 
6. 50), quem priori loco (ul 6, 16.) Leonlem appellaverat. 
Tum neglexeral commemorare, ante proelium apud Arginusas 
unum de decem , Archestratum , pcriisse apud Mylilenam , de 
quo bello narraverat I. 6. 16. sqq. Archestrati inlerilum com- 
memorat Lysias 'A?rcA. Aupoi. § 7. 

Tribus annis antea in ius vocalus fueral Anytus, quem 
Alhenienses triginta triremibus praefectum miserant ul Pylum 
obsidione liberarel , quique re infecta domum reverleral, ne- 
que ulla defensione in iudicio utebatur, praclerquam quod vi 
lempeslalis a Malea reieclus fuisset. In boc quoque iudicio, 
utrum iv r$ ^nu an iv hxxwpiu ignoramus , iram mullitu- 
dinis ille experlus esset , nisi primus iudices corrupisset. Haec 
qui tradiderint, indicantur a Grotio 1. c. p 131 : sed de hoc 
iudicio silet Xenophon Hellen. I. 2. fin. 

§ 20. 

Inlerponamus nonnnlla ex Latinarum litcrarum observalione. 
Quae nuper (Vol. VIII. p. 195.) de Ciceronis Vatiniana dis- 
pulavi , novis quibusdam inventis cumulanda sunt. Non acri- 
Jer conlendo, sed suadco ul in § 2. Icgatur, nulla me causa 
impulil (ab Erneslo commendatum), nisi ut fcrocilalem luam 
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islam comprimerem , ut audaciam frangerem , ul loquacila- 
tem — retardarem , pro et aud. — el loquac. 

Non me poenitet in § 8. correxisse requirebat eius cuius — 
(viliose tuni editnm est rcquiril) : sed ea ralio cogil , ut initio 
nemo humanilatem legatur , omisso, quod adiicitur, meam. Va- 
nilatem huius pronominis vitavit Orator ea enunciandi forma , 
quam restitui. 

Quod iu § 11. abiicienda censebara verba in adolescentia , 
non , spero , quisquam a me dissentiet propter locura Muren. 
§ 65, ubi in adolescentia cum excusalione eius aetalis dicitur, 
aut Coelianae § 43 , ubi i» adolescenlia necessario dicilur. 
Sed in eadem § 11 , ubi edilur quum P. Seslius quaeslor sit 
cunclis suffragiis faclus , lollendum est interpolatura quaestor. 
Qui inseruit, ignorabal factum quem dici, cui opponerelur 
praeterilus , sine adieclo nomine honoris, ut Planc. § 14, 16 
et 52. et passim. Solet ila, ubi vel nihil interest qui honor 
inlelligatur , vel id ipsum e reliqua oralione apparet. Igilur 
Muren. § 18. quum mulli pares dignitale fiant , el ibid. § 45, 
alium faciatn, § 50. si ille faclus esset. Tum Verr. II. §121. 
Eodera iure in § 20. abiiciebam augur. Praeterea, Erneslus 
iure censuit sit mutandum esse in esset. 

Non dissimilera interpretationem irrepsisse suspicor in hutic 
locura , qui est § 22 : idemque lu quum — M. Bibulum foro, 
curia , templis , locis publicis omnibus expulisses , inclusum 
domi contineres. Neque supra § 10 , neque usquam meuiini , 
ub lempla appellenlur , addi loca publica , quae recte el suo 
locodicunlur v. c. Verr. II. §66. (loca communia, ibid. § 112.) 
et Agrar. II. § 36. Quare satis erit haec servare , — lemplis 
expulsum inclusum domi contineres: nam ita quoque tollendum 
est asyndelon h. 1. minime opportunum. 

Sunt complura eiusdem generis ab Erneslo commendala , 
sed spreta a novissimis ediloribus. Tanto facilius fero mea 
saepe negligi, eiusmodi scilicct quorum me post diuturnam 
consideralionem nondum poeniteal : complura enim excidisse 
mihi faleor, in quibus meum ipse errorem agnoscam, quae- 
que si olium fueril relractabo. Sed in Sestiana § 102. fin. 
vere monuisse mihi videor de emblemale eiiciendo (Schol. Hy- 
pomn. I. p. 110): et coniirmare lubel suspicionem meam du- 
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plici observalione. Nam istud , alio loco , recle tum dicilur, 
si refertur ad eiusmodi orationem , quae iustam argumento- 
rum dislribulionem ordinemque prae se fert , sicuti in Planc. 
§ 8. sed hoc tolum agelur alio loco , nempe inde a § 27 , ubi 
proprie de laudis el dignilalis contenlione inter 1'iancium et 
Lalerensem disputat: eodemque modo Leg. Manil. §10, de 
Lucullo dicam alio loco , nempe § 20, quum antea triparli- 
tam oralionem fore descripsisset (§ 6) , itaque Lucullum in 
alleram parlem inclusurus esset. (Obiter , ne forte effluat , 
lioc adiiciamus, in illa § 20. ridicule propemodum edi solere, 
in quo maxime laborandum est , necessario corrigendum cla- 
borandum.) Tum idem valet Flacc. § 55. et in Verr. II. § 15: 
et quod est in Verr. V. §58, quod alio loco ante dixi , re- 
ferlur ad Verr. IV. § 15. sqq. , siquidem Actionem secundam 
in certas partes distribueral : ilaque, quod est ibid. § 88. 
fln. , referendum ad Lib. IV. de signis. In Muren. § 4. quod 
dicit oslendam alio loco , pertinet ad § 79. fin. Ideo non 
assenlior Erneslo, qui ad Div. VII. 1. 2, ubi de Aesopo nar- 
ratur, is iurare quum coepisset , vox eum defecit in illo loco, 
si sciEiNS fallo, censebat loco glossema esse : carmen enim 
iuranlis per Iovem lapidem certis ac distinctis formulis con- 
tinebalur: Aesopus igitur inilium istius carroinis pronunliare 
potuit, sed vox eum dcfecit quum ad illum locum pervenis- 
set. Allerum peccatum in illo Sestianae loco est dixit (quam- 
quam facile , si neccsse est , corrigendum) , quoniam in re- 
ferendis poelarum aut aliorum monumentorum verbis, prae- 
sens dicit servare solet Cicero, de quo niore , si bene memini, 
alibi notavi. Ex simili observatione recle Madvigius iti Verr. 
IV. § 31. (Epist. Crit. p. 64.) pro vulg. relulil , revocat ex 
Leid. refert: idque egregie confirmatur auctoritate loci Flacc. 
§ 53. init. In Offic. II. § 55. interpolatum est illud dixil , 
per se viliosuni , ibique legendum renseo, post commemorata 
verba ex epislola Philippi, bene ministrum et praebitorem , quia 
sordidum regi ; melius eliam , largitiunem corrvptelam esse. 
Alia similium interpolationum exempla indicavi ad Oralorem 
% 15. (p. 39.) Innumerabilia polerant exempla excitari huius 
formae , ut Fin. III. § 67. praeclare enim Chrysippus , celera 
nata esse hominum causa ct deorum, eos aulem communilalis 
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et societatis suae. conf. V. § 58. Et memini dixil prudenter 
ab ediloribus exclusum esse e loco Offic. III. § 58, post verba 
se hortos non habere. — DeSestianae §103. iuit. addam nunc, 
necessario legeudum esse, praeclara enim ille praecepla dederat 
iuventuli , non illa : intelligit poetam , ut in praeced. inquil. 

Sed quum ad Sestianam § 121. (haec omnia vidi inflammari) 
conlulerim locum Milonianae § 90, hunc ipsum nunc suspi- 
cor Quintiliano obversatum esse XII. 10. 62, cuius locus cor- 
ruptus describendus est. Exposito enim Iriplici dicendi cha- 
ractere , subtili , grandi et medio (sicut in Ciceronis Oralore 
explicatur) , grandis oralor quibus arlificiis suum locum lueri 
possit exeraplis ostenditur e Ciceronis orationibus delectis : hic 
oralor et defunctos excilabit , ul Appium Caecttm (Coel. § 33): 
apud hunc et patria ipsa exclamabit , aliquandoque Ciceronem 
in oralione contra Catilinam in Senatu alloquetur (Calilin. I. 18 
et 27). Hic et amplificalimibus exlollet oralionem , et in su- 
perlalionem quoque erigetur : quae Charybdis tam vorax ? et 
Oceanus medius fidius ipse (Philipp. II. § 67). Nola sunt enim 
iam studiosis haec lumina. Hic deos ipsos in congressum pro- 
pe suum sermonemque deducet : vos enim Albani tumuli alquo 
luci : vos , inquam , Albanorum obrutae arae , sacrorum populi 
Romani sociae et aequales (Milon. § 85). Hic iram, hic mi- 
sericordiam inspirabit : hic dicet , te vidit , el appellavit , et 
flevit , et per omnes affectus tractalus hic itaque illuc sequetur , 
nec doceri desiderabit. Postrema de auditore dicuntur , corri- 
gendumque est huc atque illuc sequetur. Sed quae antece- 
dunt, ut illa de Albanis tumulis, videntur niihi ad eandem 
Milonianam pertinere § 90 sqq. , haec vidimus'ul dicat , non 
te vidit : neque de suo addidit Quinlilianus , et appellavit , sed 
praecipil quid facere oporleat oratorem , et appellabit (ut Ci- 
cero ibid. § 91. excitale , excilale ipsum , si potcslis , ab infe- 
ris) et flebil (ibid. § 92. in nostro omnium fletu , et 95. ut 
ego nunc flens). 

Sed quoniam ita , nullo destinalo consilio, ad praeclaram 
illam Sestianam revocatus sum , spero fore ut, quanlumvis 
ea nimia sedulitas videalur, ornare nonnulla eorum quae tum 
disputavi mihi concedalur. Verbi causa , quod § 1 , pro cx 
hoc tcmporc, demonstrabam corrigendum esse rs hoc lempore , 
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exemplo firmatur hoc Verr. II. § 143: quod si quem slaluac 
magno opere deleclanl , et si quis carum honore et gloria duci- 
tur ; is haec lamen conslituat necesse est — . Tum Flacc. § 5 : 
si umquam respublica consilium — imploravit , hoc iemporc 
implorat, non ex hoc lempore. 

Nondum repudio id, quod conlendebam , in § 2. interpo- 
iata videri verba iis polissimum vox haec serviat, ideoque , ut 
Garalonio visum erat, toliendum esse quia, inilio huius sen- 
tentiae. Eliamsi verba illa ipsa per se probari possent, nullo 
modo ferenda esset tautologia, quae manifeslo deprehenditur 
in bis , mca voce ular ad — , et vox mea serviel iis — . Prio- 
ri forma contentus in Miloniana § 2. scripsit Cicero , si quid 
auclorilatis in me est, ea apud vos utar , qui eam mihi dederunt. 
Sed ipsum servirc ut voci trihualur, iu Ciceronis oralione con- 
cedi non polest, quippe, ul inservirc, Offic.I. § 49, perpetuo de 
personis, non de rebusdicilur, (veluli Verr. III. § 9 et 94.) et 
incideret ea prosopopoeia in illud genus, quod nolavil Porson. 
ad Eurip. Hecuham 297. Si lamen liceret, alienum esset ser- 
vire ab huius loci senlentia , quoniain ii demum servire dicunlur , 
(|ui omissa sui animi aut moris liberlate alterius imperio aut 
volunlali se accommodanl, id quod omnium miniine valet in 
Cicerone , qui perpeluo inslilulo amicorum pericula defende- 
]>al : aul est indulgere , ut in Muren. § 6. nalurae meae con- 
sueludinique servire. Ne in Archiana quidem viliosa illa pro- 
sopopoeia usurpalur, ubi § 1. haec leguntur: quod si haec 
vox — nonnullis aliquando saluli fuit ; a quo id accepimus — 
huic profeclo ipsi — opem el salutem ferre debemus. 

Quae, laudalo Madvigio, contra Orellium dispulavi ad Sest. 
§ 52. de conseculione temporum et modorum, et nullam ha- 
beri ralionem eius verbi, quo non nisi forma senlenliae enun- 
ciandae uluntur, neque eo primaria senlenlia continetur, mul- 
tis exemplis firmari poterant , quoruni unum apponam ex 
Oral. II. § 71 : videris — posuisse quid oporlcret , non opor- 
teat propler videris , quoniain ipsa et primaria senlenlia est 
posuisli quid oporleret. Non allendit hoc Madvigius in Verr. 
IV. §68. (Epist. Crit. p. 71), ut ostendi in Scholic. Hy- 
poinn. IV. p. 219. sq. 

Quod in Sest. § 124. consessu gladiatorum legi volebam , 
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pro gladiatorio , iisdem rationibus adducor ul in Epist. ad 
Div. V. 13. 5. Cratandrianae casus gladiatorum verum esse 
existimem, prae vulgato c. gladiatorii. 

Tum ibid. § 128. e verbis, in unius mea salute conservanda, 
ut interpolatum eiiciebam conservanda , recte , opinor , demon- 
strans satutem ita nude a Cicerone appellari. Sed prope sto- 
lidum ipsum illud est salulem conservare , quae in eo sita 
erat , quod ab exsilio in patriam revocabalur Cicero. Quam 
intemperanles sinl ii, qui olim veleres libros suis scilicel ex- 
plicationibus complerent, exemplo, de multis, sit locus Mu- 
ren. § 75 : huius (Africani) in morte celebranda graviler tulil 
populus Romanus hanc perversam sapientiam Tuberonis. Reli- 
quos non oflendit hoc , quum dicitur alicuius morlem celebra- 
re: sed Tullianae orationis intelligentes ferre hoc poluisse mi- 
ror. Recte modo dictum erat, Africani morlem honestare: 
secl celebrare non nisi in re laeta et eventu prospero dicilur; 
Huius in morle i. e. quum lalis ac tantus vir exstinctus es- 
set. Abiiciatur illud celebranda, ideoque intelligilur quam re- 
cte dicatur Flacc. § 95. Catilinae sepulchrum hominum au- 
dacissimorum — conventu epulisque celebralum est. Sed ila 
defendilur id, in quo Pluygersius haerebat, quum in Flacc. 
§ 41. diceretur, quum efferrelur magna frequenlia consessuque 
tfeslro. 

Haud aliena hinc sunt , quae disputavi ad Legg. I, 19, 
51. fin. — Sed eiusdera Murenianae alius locus § 68, (mulli 
obviam prodierunt — . quae fuilisla multitudo cet.) repudiandam 
persuadet mihi esse interpolationis suspicionem in his verbis 
Sestianae § 131. fin., ad urbem accessus incredibili hominum 
mulliludine et gralulatione florebat. Servanda nunc censeo 
mulliludine et. 

Quoniara ad complurium locorum reclam interprelalionem 
pertinet , adiiciamus aliquid iis , quae disputabamus ad Sest. 
§ 140, horum verborum opportunitate : unus in hac civilate, 
quem quidem ego possum dicere , praeclare vir de re publica 
merilus , L. Opimius, indignissime concidit : in quibus Madvi- 
gius poslulabat possim , ego contendebam Indicativum requiri , 
ubi per pron. relativum , addita coni. quidem , scntenlia com- 
pleretur. Huius ralionis est hoc exemplum , Orat. II. § 105 : 
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ac nostrae fere causae , quae quidem sunt criminum : in quibus 
nihil agit nisi ut pressius definiat illud causarum genus, de 
reliquis mox dicturus. Sic ibid. § 291 : habelis ea , quae vo- 
luislis ex me audire, de quibus quidem accuralius dicendum 
et cogitandum fuit. Ex eademque ralione servanda est lectio 
Stepbaniana ibid. § 93 , in his : antiquissimi fere sunt , quo- 
rum quidem scripta constant , prae vulg. conslent: statim dc- 
finit quos appellalurus sit. Et operae pretium esl exempla 
persequi quibus Madvigius suam disciplinam demonstrare co- 
natur. Veluli in hac ipsa Sestiana § 106. quum dicitur, 
quae concio fuit , quae quidem non esset conducta , necessario 
hoc indicatur, modo non essel conducta concio. Ideoque ean- 
dem rationem sequilur sermo, ubi non quidem, sed modo usur- 
patur: ut Pison. § 48: nemo denique civis est, qui modo se 
civem esse memineril , qui vos non oculis fugiat. Flacc. § 97. 
nemo erit tam iniustus , qui me audierit, sil modo liber et civis. 
In Bruto § 27 : anle Periclem — et Thucydidem litera nulla est, 
quae quidem ornalum aliquem habeat el oraloris esse videalur. 
Tolo coelo boc diversum est ab iis, quae nunc erant con- 
sideranda , in quibus omnibus qui quidem inlerponebatur ad 
explicandum ; in hoc autem ahsolvitur et clauditur ita senlen- 
tia , quam brevissime sic enunciare potuisset , ante Periclem 
nihil ornatum et oratorium literis mandalum est: sed in illa 
forraa quam oplavit , non coni. quidem , sed ipsum relativum 
qui postulabat Coniunctivum. Republ. I. 2. § 2: nihil enim 
dicitur a philosophis , quod quidem recte honesfeque dicatur , 
quod non ab his — parlum sit: in quibus ilerum liaec senlen- 
lia inest , si modo recte dicatur. Rursus , Legg. I. § 54 : quae 
quidem ad rem pertineat , una : ad alterum illud genus refe- 
rendum est, quod modo in Bruli loco explicui. Poslremo 
Madvigius, quo planius scilicet indicarel quid vellet, mirum 
quoddam comminiscitur exemplum. Excilat enim haec e Bru- 
to § 65 : Calonem vero quis nostrorum oralorum , qui quidem 
nunc sunt , legitP Tum adiicit, conlra necessario dicendum 
esse , Calonem unus , qui quidem nunc sit , Caius legil. Quis , 
quaeso, urnquam ita Laline loculus est ? Ista per se , qui 
quidem nunc sit, nihil aliud conlinent nisi lioc, si modo sit : 
et sane , nisi esset , legere non poterat. Non altendit , ut in 
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illo exemplo quis , ila unus postulare adiectum genitivum in 
eiusmodi delinilione et circumscriptione : et, quamquam recte 
dicatur Catonem unus legit Caius , ita in illa ampliori forma 
dicendum fuisse , Calonem unus, eorum quidem qui nunc sunt, 
Caius legit. 

Pauca nunc atlingamus in Pisoniana. Aliquanto melius ora- 
tio distinguenda est in his, quum dicilur § 12: atque haee 
dicere vix audeo : vereor ne qui sit — . Intelligi nequit quae 
sint ista haec, quae nulla relaliva sententia subiecta expli- 
cantur, neque stalim commemorantur. Apparet, opinor, ora- 
torera , quum dicere aggrederetur , subilo deterreri metu ne 
forle incredibilia dicere videatur. Dislinguamus igitur hoc 
modo : Atque haec — dicere vix audeo: vereor ne qui sit , qui 
islius insignem nequiliam fronlis invohilam inlegumentis , non- 
dum cernat: dicam tamen; ipse cerle agnoscet , et cum aliquo 
dolore flagiliorum suorum recordabilur : — meministine — . 
Sic, nova sententiae forma instilula, omittens id quod dicere 
instiluerat (alque haec), plane exponil quod vult. Similem 
sustinendae senlenliae formain animadverlimus in §32: quum 
vero — forsitan hoc erit , tum iterum § 50 : ausus essel — 
milto cet. 

Vix quisquam dubitabit mecum corrigere hoc in § 13 : me- 
minisline — excusalione te uli valetudinis , quod diceres cet. 
Immo , quum diceres , ut perpelua consuetudo sermonis poslu- 
lat. De usu Coni. quum cum imperf. Coni., ulilia annolavit 
Madvig. Opusc. Acad. alt. p. 8. 

Tum operae pretium est hunc locum considerare, § 46. 
Quum dixisset, ptura eliam acciderunt, quam vellem. Nam ut 
amilleretis exercilum , numquam mehercule oplavi : statim ad- 
dit : illud etiam accidit praeter optatum meum , sed valde ex 
voluntate: mihi enim numquam veniret in menlem furorem et 
insaniam oplare vobis , tn quam incidislis. Atqui fuit optandum. 
Me lamen fugeral deorum immortalium has esse in impios et 
consceleralos poenas cerlissimas conslilutas. Quum dicilur illud 
etiam , i. e. praeterea , apparet novum quoddam exspectandum 
esse , quod tamen non sirnpliciler commeinoratur hoc modo, 
accidit ut in furorem incideretis , sed in novam sententiam 
coniicitur cum coni. enim: de quo Graecismo (quoniam ea- 
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dem in forma part. yxp usurpari solel) el Madvigius monuit 
Gramm. Lalin. § 340. b, el ipse alibi dixi, et exemplum est 
Ofliic. II. § S6 : illud absurde (Theophrastus) : est enim mul- 
tus — . Suspensam pronominis ille explicalionem animadverlo 
in Flacc. § 14. quanla illa sunl ! Sed in verbis tne tamen 
fugeral, non sine causa haeret Ernestus , cui videbalur postu- 
lari negatio, ut legerelur me lamen non fugerat. Legalur ple- 
na prudenliae annotalio. Ego commendaveram nec me ta- 
men: nec lamen ita huius orationis ingenio salisfieri exislimo. 
Quod enim anlecedit, alqui fuil oplandum, necessario ita ex- 
plicandum est, si oplassem recle oplassem ; in primis alienum 
ab ea meute quam nunc explicat Orator. Corrigo: at quid 
fuit optandum? mene lum fugerat — constitulas ? quorum sen- 
tentia haec erit: »ne necesse quidem eral islud a me oplari, 
siquidem certo noveram cet." 

Relraclare lubet quae olim disputavi de eo loco , qui est 
§ 81. Quum dixissel, se propter tantas res , quas gessisset, 
gereretque quotidie, Caesari non amicum esse non posse, haec 
subiungit, ul nunc edi video: Cuius ego imperium, non Alpium 
vallum conlra adscensum transgressionemque Gallorum , non Rhe- 
ni fossam , gurgilibus illis redundanlem , Germanorum imma- 
nissimis genlibus obiicio et oppono ; perfecil ille, ul si montes 
resedissent , amnes exaruissent , non nalurac praesidio , sed vi- 
ctoria sua rebusque geslis Italiam munitam haberemus. Splen- 
dide haec in laudem Caesaris dicunlur, quae lamen, quo- 
niam unum illud quod praecesseral ornari oportebal (quum 
lantas res gessisset gcreretque quolidie) , una senlentiac con- 
formatione absolvi necesse erat , non in duas partes dissecari 
(cuius ego — oppono: perfecit ille — ). Recte nunc receplum 
est imperium. Quid alii iudicent, inquit, nescio ; sed ego Cae- 
saris imperium obiicio Gallis et Germanis, non Alpes neque 
Rhenum. His nunc subiicitur id, quod inde conficere lice- 
bal : ut , si monles cet. , quibus perperam praeponilur , cum 
alienissimo pronomine, perfecit ille, inani studio a nescio quo 
iuterpositum. Scd ne victoria sua quidem vitio caret. Non 
movebo controversiam de reflexivo suits , de cuius collocalione 
dubilari potesl, nec plane salisfaciunt ea quae explicuit Mad- 
vig. Grammat. Latin. § 351. sq. Sed ipsum vicloriae voc. in 
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singulari numero non nisi in totius belli extremo eventu usur- 
pari solet, sicuti belli civilis quoque vicloria appellatur: Cae- 
saris nunc non victoriam, sed victorias ab Oralore celebrari 
aequum erat (sicuti Pompeii victoriae appellanlur Leg. Manil. 
§ 28), victoria profiigalo demum composiloque bello appellari 
poluisset. Quapropler locum ila ad rectam dicendi ralionem 
revocandum esse censeo, ut, omissis illis perfedt ille, lega- 
mus , non naturae praesidio , sed huius victoriis rebusque ges- 
tis — . 

In Oratione pro Fonteio § 28, quum ostenderet in optimi 
cuiusque iudicio saepe multa ab accusatore in reum dici , 
quamquam falsa, haec subiicit: quam multa M' . Aquilius audivit 
in suo iudicio ! quam multa L. Cotla ! denique P. Rulilius , 
qui elsi damnalus est cet. Sed ineptum est illud denique, 
etiamsi quis putat esse pro postremo : nam post Rutilium 
L. Pisonis iudicium commemoralur, viri insignis virlutis et 
integritatis. Quum tamen hoc Rutilii exemplum efficax vide- 
retur ad oblinendum id quod volebat, plura de boc dicere 
inslituit , neque iteravit illud quam mulla , sed scripsit , Quid 
P. Rutilius ! qui , etsi damnalus est — . Ille igitur ipse homo 
sanclissimus ac temperantissimus multa audivil in sua causa. 

Adiiciamus unum alterumque de Agraria II. Veluti quod 
dicitur § 10: nec si qui agros populo Romano pollicentur , 
sed aliud qviddam obscure moliuntur , aliud spe ac specie simu- 
lationis oslentant, populares existimandi sunt. Statim revoca- 
mur ad illud exordium Lib. I. Nat. Deor. , ubi § 5. est 
ipsum illud in specie fictae simulationis. Neutro loco intel- 
ligo , quid sit species simulalionis. Novimus speciem ulilila- 
tis , honestalis , virtutis, viri boni , similiaque: sed quid, quae- 
so , sibi vult specie simulationis aliquid ostentare ? Et , si qui- 
dem species et simulatio , in huiusmodi senlenlia, fere syno- 
nyma sunt , corrigendum erit certe specie et simulalione. In- 
fra § 15. est , legis agrariae simulatione atque nomine , et 
§ 16. simulatio largilionis , quae eodem redeunt. Sed abii- 
ciendum est , quod e vilioso conatu sequenlis vocabuli exaran- 
di remansisse suspicor, spe ac : neque enini quisquam dixerit 
spe ostentare, quasi id esset sic oslenlare , ut inde in aliis spes 
excitelur: sed dare, ostendere aut oslenlare spem : neque spe 



214 ATAKTA. 

ostentare , aut quidquid aliud facere, nisi in ea spe dici 
potest, quam ipse habeat is qui ostentat. Simililer illa in 
Nal. Deor. corrigenda erunt, in specie ficta et simulalione, 
quae referuntur ad illam Deorum informationem et descriptio- 
nem , qualem Epicurus excogitaverat. Fictum et simulatum 
acquiparari soient, ut Flacc. § 95. 

In § 16. haec dicunlur: si falsa vobis videbuntur esse (quae 
exposuero) , sequar auctorilatem veslram , mulabo meam senlen- 
tiam : sin insidias fieri libertati veslrae , simulalione largilionis , 
intelligelis , nolilote dubilare , plurimo sudore et sanguine tna- 
iorum [vestrorum] parlam , vobisque traditam libertalem , nullo 
vestro labore , Consule adiutore defendere. Islud defendere li- 
berlatem nihil aliud est, nisi legem in comiliis reiicere suflra- 
giis: ideo iste nullus labor appellatur: qui tamen , si nullus 
erat , neminem adiutorem poslulabat , id quod Orellius , ut ex 
eius annotalione apparet, non asseculus esl, temereque re- 
pudiavit Ernesli correclionem , ut legeretur auclore. Modo 
dixerat sequar aactorilatem veslram : nunc dicit , repudiatote 
legem mea auctorilate. Bis modo ante, §12 et 14. auctor at- 
que adiutor coniungebantur: sed apparet quid intersit inter 
eorum locorum senlentiam et praesenlem locum. 

In § 17. quum dixisset omnes polestates a populo Romano 
proficisci oportere , de Rullo haec subiicil (quemadmodum 
hucusque editum est) : hoc tribuno plebis potissimum venit in 
menlen populum Romanum universum privare suffragiis. Non 
puto quemquam explicare posse illum ablalivum {hoc tribuno): 
sed non est illa niodeslia, aut verecundia, sed plane imwiti- 
aix , non recipere facillimam Ernesli correclionem , huic tri- 
buno. Perpeluo ita Orator in eadem oralione: §27, hic autem 
tribunus plebis : ut § 30 et § 81. Rullus exstitit. Ideo for- 
tasse in Agrar. III. §11. restituendum hic tribunus plebis. 

Levi opera corrigendum est hoc , quod constanter editur 
§ 65: reperietis partem esse eorum — , partem — . Imo utro- 
bique leg. partim : qui dubilant, consulant Gramuiaticos et In- 
dices. 

Non puto defendi posse hoc , quod editur §70: Sullanus 
ager — lantam habet invidiam , ut veri ac fortis tribuni ple- 
bis stridorem unum perferrc non possit. Equidem neque unum 
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stridorem , nec plures stridores novi. Aptius sententiae credo 
fore, slridorem minimum. 

Curas secundas in Brutum Ciceronis edidi Mnemos. Vol. VI. 
p. 421. sqq. Quod ad § 40. contendebam , superiorem Lycur- 
gum perperam dici, addenda erant haec exempla, quibus pro- 
prius islius comparalivi usus defenderetur : Cyrum superiorem 
appellari Divin. II. § 136. Africanum superiorem. Fin. V. 
§ 70, ex eademque Ciceronis consueludine ab Asconio p, 25. 
Crassum superiorem. 

Ibid. § 56, quum ederetur ut erat laena amictus , abiicienda 
censebam duo postrema vocabula. Incidi postea in viri docti 
opinionem , qui in his Herodoti I. 24. de Arione, pty«/ yuv 
eg rijv QxXxaaxv iuirhv , u( si%e , wv t% axevijj vxvy , tollen- 
dum contendebat illud «« eJxe. Mihi contra retinendum id 
videtur, ac lubentius carerem verbis, quae adiiciunlur, <rvv 
rjj crxivijj Kxay. Sed ipsum illud ug elx^, compluribus locis 
in Herodoto recurrens , (vid. index Schweighaeuserianus) sic 
explicandum est, sine ulla mora. De Livio pronuntiare non 
audeo, apud quem XXVII. 51. 11. C. Claudius Consul dicilur 
iussisse captivos Afros vinctos , ut erant, ostendi. 

Restituendum dixi in § 57. ementitum, prae vulgato menlitum. 
Eodem modo corrigendum in Planc § 72: nam primum illud 
fuit asperius , me, quae de Plancio dicerem, mentiri et tetnpo- 
ris causa fingere : imo ementiri : alterum non asperum , sed 
improbum et impudens et prope immane fuisset: el recte ser- 
vatum emenlior i. e. fingo, ibid. § 73: conf. Fontei. § 40. 
Philipp. II. § 83. 

Quoniam demonstravi in § 178. corrigendum esse noverat 
pro cognoverat , non abs re est indicare locum Pisonianae 
§ 30 : quisquam vos Consules tunc fuisse — pulet , qui eius 
civitatis — non leges , non inslituta , non mores , non iura no- 
ritisP Itaque ibid. §47, quid est aliud furere , non cogno- 
scere homines , non cognoscere leges , non Senatum , non civita- 
temf bis corrigendum nosse. 

In § 315. notavi perversam Latinitatis inlerpretationem ho* 
rum verborum , quae cum vitio edi solebant , o me Asia pera- 
grata est cum summis oratoribus. Post Ciceronem, ut in aliis 
multis , ita in hoc is verborum usus invalescere coepit , quo 
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dicas fere vini inferri ingenio sermonis. Unum indicabo Li- 
vium, in quo haec exempla notanda: XXXV. 12. 11. pera- 
gratus orbis tcrrarum victoriis regum Macedoniae: conf. XXX. 
17. 5. XXVI. 41 25 : excrcitum — traducite in terras cum 
multis forlibus factis saepe a vobis peragratas. Conlra sine 
praeposilione , VII. 20. 9 : quum populalione peragrali fines es~ 
sent. XXXIV. S6. 10, Ligures agrum Placenlinum cum cae- 
dibus et incendiis perpopulatos esse. Nihil horum Cicero pro- 
basset, qui tamen Muren. § 11. Asia a Murena in mililari 
labore peragrata est. 

Quain facile illtidere corrumpalur in includere, (quo nileba- 
tur mea correctio in § 522) , apparel ex Orat III. § 202 , ubi 
in aliquot Codd. deprebenditur inclusio , pro illusio. 

§ 21. 

Flaccianam nuper relegi adhibilis exquisitis observationibus 
Pluygersii (Mnemos. VI. p. 138. sqq.). Itaque eius acumine ex- 
citatus unum allerumque reperisse mihi videor, quorum sum- 
mam hic expromere lubet , etiamsi fortasse minoris momenti esse 
videanlur. In ipsa prima hliius Oralionis periodo nomen ipsum 
L. Flacci efferri necesse erat , facileque patimur in clausula 
boc ilerum fieri. Sed quum statim subiicitur, Quod enim es- 
sct (I. esl) praemium dignitatis , quod populus Romanus , quum 
huius maioribus semper detulisset , huic denegarct , quum L. 
Flaccus veterem Valeriae gentis in liberanda palria lattdem prope 
quingentesimo anno rei publicae retulissel ? nec per se feren- 
dum est ut denuo L. Flaccus appelletur, quum praeserlim 
hoc in iis suo loco fiat quae statim sequuntur , nec convenit 
nomen proprium post huic dcnegaret, quasi L. Flaccus diver- 
sus esset ab eo, qui illo pronomine indicarelur. Nihil igitur 
nos morctur quin , abiecto nomine proprio, legamus, — huic 
denegaret , qui velerem Valeriae gentis cet. 

Rursus, ut modo dicebam, suo loco nomen proprium poni- 
tur in his verbis § 2 : sed si forte aliquando aut bene/icii 
huius oblrectalor, aut virlutis hostis , aut laudis invidus exsti- 
tisset , exislimabam L. Flacco multitudinis potius imperilae, 
nttllo lamen cum periculo , quam sapicntissimorum ei lectissimo- 
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rum virorum iudicium esse subeundum. Nibilne igitur offen- 
dit , quod iterum nomen propriura infertur post pronomen , 
si quidem huius ad Flaccura ipsum referendum sit? Sane of- 
fendit : sed nunc quidem ipsum pronomen in vitio esl , quod 
tum in hac orationis compositione vix ad Flaccum perlinere 
potest , tum hoc beneficium intelligi nequit , quoniam nulluni 
modo beneficium commemoralura est. Quid aulem voluit Ora- 
ralor ? Uoc fere: fleri potest ut aliis aliquando oblreclatores 
exstilerint qui eos in ius vocarent, at in Flacco non exspe- 
clandum erat eo usque progressuram invidiam, ut tam gravi 
quaestione in summum periculum adducerelur. Me si audire 
vis , excluso illo pronomine , et alio revocato , quod propler 
similitudinem praecedentis vocabuli saepius excidisse alibi os- 
tendimus, legas, sed si forle aliqmndo alicui aut beneficii ob- 
Ireclalor cet. 

Non plane Oratoris sententiam referunt haec, in § 9. Dix- 
erat contemnere se Graecos testes, non quo nalioni liuic ina- 
xime fidein derogaret : Nam si quis umquam de noslris homi- 
nibus a genere islo sludio ac volunlale non abhorrens fuil , me 
et esse arbilror , et magis etiam tum , quum plus esset olii , 
fuisse : sed sunt in illo numero multi boni , docli , pudentes , 
qui ad hoc iudicium deducti non sunt , mulli impudenles — 
quos variis de causis video concitatos. Post ea quae antece- 
dunt, rairum est subiici sed sunt — boni. Convenit polius ut 
boc concedendi forma dicatur , ita ut firmius exslet id , quo 
destinantur haec omnia. Equidera vix dubilo, quin sed or- 
tum sil ex praeced. syllaba: quo abieclo legam , sint in illo 
numero — deducti non sunt ; sunt multi impudentes cet. 

Negationem excidisse puto in his § 11 : Graecus lcslis quum 
ea volunlale processit ut laedat , non iurisiurandi , sed laedendi 
verba meditalur : vinci , refelli , coargui putat esse turpissimum : 
ad id se parat : nihil aliud ctirat. Quum dicitur ad id , per 
sermonis morem fieri non polest ut explicetur ne coarguatur : 
necessario esl ad laedendum. Sed qui nihil nisi hoc curat , 
quem nulla iurisiurandi religio impedit , quique temere omnia 
effundit atque ementitur, hic facillime et convincilur et argui- 
lur : quod quum isti Graeci lestes non curarenl , dixit Ora- 
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tor, vinci — non putal esse turpissimum. Conf. infra § 22 
et 41. 

In Laelio accusatore primuui hoc reprehenditur (§ 15.) 
quod in inquirendo quasi vim adhibuisse videretur: lura ob- 
iicitur § 14 , sermo esl lola Asia dissipatus , Cn. Pompeium , 
quod L. Flacco essel vehementer inimicus , conlendisse a D. 
Laelio — ut hunc hoc iudieio arcesseret , omnemque ci suam 
auctoritalem , gratiam , copias , opes ad hoc negotium conficien- 
dum delulisse. Id hoc veri similius Graecis hominibus videba- 
tur , quod paulo ante in eadem provincia familiarem Laelium 
Flacco viderant. Pompeii aulem auctoritas quum apud omnes 
tanla est, quanla esse debet , tum excellit in ista provincia, 
quam nuper et praedonum et regum bello liberavit. Adiunxit 
illa , ut eos , qui domo exire nolebanl , testimonii denunciatione 
terreret, cet. Primum , illa , Pompeii aulem — , non novam 
sententiam inchoanl , sed iungenda sunt cum praecedentibus: 
tum illis, adiunxit illa, addendum est Laelius , quo subiecto 
vix carere potest sententia. Sed ne domo exire quidem re- 
ctum est, quod quid sit ul uno exemplo defungar, inlelligi- 
tur in Bibulo, ad Div. I. § 7. H. 1. dicendum erat d. abire , 
aut d. abesse. 

Yiolatur perpelua componendae orationis consuetudo , quum 
dicilur § 31. tamen Flacci consilium in remigibus imperandis 
reprehendetur ? oportebat enim remigum imperandorum. Sed 
tolum illud , in rem. imp. inulile emblema est. Ut initio hu- 
ius § diligentia , ita nunc consilium memoratur, nulla ex- 
plicalione adiecta. 

In illa narratione de leste Dorylensi , quum dixisset § 40, 
dubilabitis, iudices , quin ab hoc ignotissimo Phryge nobilissi- 
mum civem vindicetis ? Atque huic eidem nuper tres equites 
Romani — non crediderunt. Post illam interrogationem inep- 
tum est inferre coniunclionem atque, idemque valet de Lam- 
biniano atqui. Quum enim ista interrogatione declararet ho- 
minem istum nihili esse , neque ullam eius teslimonii fidem 
esse, subiecit, Itaque equites Romani ei non crediderunt. 

Reperire non polui quo modo interprelandura esset hoc , 
§ 64, ubi de Graecia dicilur, Asiae maximam oram , bello 
superatam , cinxit urbibus , tion ut munitam cohniis auqcicl , 
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sed ut obsessam teneret. Quae esl isla Asiae ora munita? 
quid est munilam augere P et quid coloniis augere? Sunl haec 
ouinia nihili : corrigendumque , non ut inanem colonis auge- 
ret. 

Castricio mortuo, primuui hoc concessum esse dicitur §78, 
ut in oppidum inlroferretur : deinde ul ferrent ephebi. Sed re- 
quiritur , ut efferrent. 

Corruplissima verba § 77. Flaccum in curia decrevissent ve- 
ridicas , coniicio sic ad sanam sententiam , qnae argumento 
cotiveniat, revocanda esse: Flaccum iniuriam decrevisse vindi- 
cas. Alloquitur Decianum , ut inilio § 70. quaesierat , quid 
tibi tandem , Deciane , iniuriae factum est ? 

Orellius sanum esse hunc locum putat, et scilicet interpre- 
tatur , § 87 : sed tamen Lurconem , quamquam pro sua digni- 
tate moderatus est in testimonio dicendo religioni suae, tamen 
iralum esse Flacco vidislis. Prava tamen seutenlia ex istis 
exil: nvidistis Lurconem iratum quamquam est moderalus:" 
tamquam si non videre potuissent iratum , si non essel mo- 
deratus. Iungenda haec erant per conlinuatum accusalivum , 
et hoc modo corrigenda : sed tamen Lurconem , quamquam pro 
sua dignitate moderatum et in testimonio dicendo religiosum , ta- 
men — . Crebro ita loquitur Oralor : supra § 25 , natio mini- 
me tn testimoniis dicendis religiosa , item Caecin. § 26. 

Turbalum est in his , quae de Valeriae hereditate narran- 
tur, quam Flaccum praetorem exigere non oporluisse conlen- 
debat testis Lurco. In quo crimine defendendo haec quoque 
dicuntur § 89 : quid ? si ista omnis pecunia huic adolescen- 
tulo L. Flacco reddila est ? si petita , si redacla per hunc 
Antiochum , paternum huius adolescentis libertum , seni illi 
Flacco probalissimum — ? Apparet ex iis quae slatim subii- 
ciuntur, hereditatem illam lege venisse non tantum ad Flac- 
cum, sed ad propinquum quoque eius , adolescentem ; tuiu, 
Flaccum eam totam concessisse huic adolescenti. Quid igitur 
sibi volunl illa , ista omnis pecunia huic adolescentulo L. Flacca 
reddita est? quum praesertim Flacco, praetor qui fuerat anno 
ante, omnium minime conveniat nomen adolescentuli. Retu- 
lit igitur hinc Orellius in Onomasticon , istius adolescentis no- 
men fuisse L. Flaccum. Non credo: et tolius loci forma 
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eitisraodi est , ut non nomine appellatum ab Oratore fuisse 
pulem, quamquam credibile est unum fuisse de Valeriis, si 
quidem agebalur de Valeriae hereditate. Sed suspicor nomen 
proprium addilum esse a commentatore , qui scilicet explere 
vellet quod omissum essel. Videtur in iudicio affuisse ille 
propinquus, quem salis erat indicare hunc adolescenlulum. 

Minutum , nec tamen negligendum hoc est , quod in § 10G. 
dicilur: cui si palrem conservatis , qualis ipse debeat esse ci- 
vis praescribetis : sin eripitis , ostendelis bonae ralioni — nul- 
lum a vobis fructum esse proposilum. Et ralio , et perpetua 
Giceronis consueludo postulal ul utrobique futuruin restitua- 
tur, conservabilis et eripietis. Monuit de ea syntaxi Beierus 
ad Off. III. § 19. Conf. III. § 89. sq. Maxime servatur hoc 
in harum causarum peroratione : Muren. § 88 : si hunc vestris 
sententiis afflixeritis , quo se miser vertal ? Et in ipso exilu 
Goelianae corrigendum , quem si vobis — conservabitis. In si- 
mili causa Graeci quoque el cum fuluro iungunt : Lysias Po- 
lystrat. § 35, el 3' $(&x<; xtiixug xirohelTe. Agorat. § 93, el 
yxp airotyytyieltrie 'Ayopxrou toutow , ut forlasse statim post 
corrigendum sil ItxnpxS-eoSe et xxTxxpyQieToSe. Aescbin. Ti- 
marcli. § 192 , et /*ev iuaei tuv iirtTifieviAXTuv Tipixpxo? 5/- 
xvjv , ipxw evKOJf/fixg iv T}j itohei xxTXvxe vdtreTe. 

§ 22. 

Nulla facile reperietur in Tullianis Oralionibus quara quis 
maiore cum voluptale relegat, quam Murenianam , quae ila 
venustate et omni lepore nitet , ut mireris Ciceronem Consu- 
lem, tam difficillirao tempore, necdum Calilina profligalo 
(conf. Flacc. § 98), tantum de severitale rerailtere potuisse, 
et omni ingenii festivitati indulgere , ut eos qui audirent ne- 
cessario ad hilarilalem traduceret. Quid causae fuerit , ut , 
quum ad Alticum scribens Cicero (II. 1. 3.) consulares ora- 
tiones enuraeraret , hanc pro Murena omiserit , difficile est ad 
iudicandum, et fortasse coniunctum cum alia conlroversia de 
illo loco, quam nunc attingere non vacat. Non tamen reti- 
cebo quae mihi suspicio orla sit, quam tamen multum abest 
ut arguraentis idoneis commendari posse exislimem. Fieri 
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polest ul non statim , non certe eodem tempore quo reliquas 
consulares , ita hanc quoque edendam paraverit: tum satis 
nunc conslat in commenlariis relicla esse ea , quibus nunc 
caremus posl § 57. (conf. Plin. Epp. I. 20. 4. Niebuhr Ci- 
ceron. Oration. fragment. Romae 1820. p. 40. et Rinkes. de 
Catilin. Prima Inlrod. p. xiv. sq.) de Poslumii criminibus, 
deque Serv. Sulpicii adolescentis criminibus. Tum ipse inlroi- 
tus, qui § 1. absolvilur, eam conlinet laulologiam, ut dicas 
Oratorem , quod edere vellet , diversis modis tentasse quo 
modo enuntiaret. Nisi tatnen edidisset postea , non instauras- 
set eius memoriam , ut puto, Fin. IV. § 74. Sed, quemadmo- 
dum dicebam , non tanlum tribuo huic suspicioni , ut ralio- 
nes conquirere et explorare operae prelium sit. Videamus 
polius de uno alteroque loco, in quibus, quemadmodum e li- 
bris edi solel, laborare mihi videtur oratio. 

Stalim § 5. ubi respondet Catoni, qui negaret rectum fuisse 
Ciceronem Murenae causam attingere, el alia dicit, et haec: 
quis mihi in re publica potest aul debet esse coniunclior , quam 
is cui res publica a me uno tradilur suslinenda , magnis meis 
laboribus et periculis sustentata. Nulla commemoralur varie- 
tas , nisi una pro uno. Sed una tradi rem publicam merito 
sensu cassum visum est. Quid aulem est a me uno traditur ? 
Fac ila gloriari Ciceronem, omnia per se gesta esse hucus- 
que, nihili fuisse Antonium, (quamquam ne sic quidem enun- 
tiandum hoc erat, ut diceret ego unus trado rem publicam) 
excluditur huiusmodi sententia ea gloriatione quae statim sub- 
iicitur (magnis — suslenlala.) Sed ne tradilur quidem recte 
dicitur. Quum Cicero Murenam comitiis cenluriatis renunlia- 
bat consulera aut declarabal, nondum ei tradebat rempublicam. 
Non contendo verum me vidisse, sed tamen coniicio scripsis- 
se Ciceronem , cui res publica continuo tradelur sustinenda — . 
Igitur infra § 80. dicit, cui rem publicam cupio tradere in- 
columem. Frustra certe Halmius coniecit cuncta. 

Ego , (inquit § 7.) Servi Sulpici , me in pelilione tua tibi 
omnia — praeslilisse arbilror. Nihil tibi consulalum pelenti 
a me defuit , quod cet. — . Quum modo praecedat in peti- 
tione tua , putidum videtur et molestura iterari hoc slalim , 
verbis consulatum petenfi , quae mihi interpolata esse viden- 
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lur. Nam proximo loco, § 8, ubi est quum peteres consula- 
tum, requirebalur hoc, cui opponerelur quum Murenam ipsum 
petis. 

Leviler corrigendum mihi videtur in his , § 11; an , quum 
sedere in equis triumphanlium praelexlati polissimum filii so- 
leanl, huic donis militaribus palris triumphum decorare fugien- 
dum fuit , ut rebus communiter geslis paene simul cum patre 
triumpharet? Aptius videlur, et rebus — triumphare? Non 
placet , quod e Monac. edidit Halmius , ne rebus. 

Manifesto deprehensam tenemus grammatici cuiusdam inler* 
pretationem , quae per errorem in Ciceronis orationem adscita 
est, § 15, ubi dicilur: et proavus L. Murenae , et avus prae- 
tores fuerunt , et pater , quum amplissime atque honestissime ex 
praetura triumphasset , hoc faciliorem huic gradum consulatus 
adipiscendi reliquit. Haec plana sunt et eleganler enuntiata. 
Abiiciamus igitur ea quae addunlur: quod is iam palri debi- 
lus a filio pelebatur , quum praeserlim inscite composita sint : 
necessario enim pron. is relerendum ad gradum consulatus , et 
ne ipsum quidem consulalum cuiquatn deberi dicendum erat. 

Si ralio valebit, corrigendum videbilur in his, § 18: neque 
enim quemquam vestrum fugit — non eumdem esse ordinem 
dignitatis et renuntialionis , propterea quod renunlialio gradus 
habeat , dignitas autem sit persaepe eadem omnium : imo , ha- 
bel, et est : nihil haec altingit praecedens forma accusativi 
cum Inhnitivo. 

Quum Murenam laudasset propter ea, quae legatus Luculli 
in Asia gesserat, addit §20: alque haec , quamquam praesente 
L. Lucullo loquor , lamen , ne ab ipso — concessam videamur 
habere licentiam fingendi, publicis literis testata sunt omnia , 
quibus L. Lucullus tanlum laudis impertit, quantum neque am- 
biliosus imperator neque invidus tribuere alteri in communi- 
canda gloria debuit. Ridicuium servatur hoc : quibus (i. e. li- 
teris publicis) Lucullus laudem impertit. Noli dubilare quin 
L. remanserit ex eo quod scriplum fuerit , legalo , qucm ideo 
significat, quod mox dicitur, quanlum imperalor debuil. Spe- 
ro hoc probatum iri Halmio , qui de sua coniectura ediderat 
tantum huic laudis. Quod Erneslus impertiit commendavit , 
refutari spero iis , quae supra pag. 206. disputavi ad Sest. 
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§ 102. — Quod slatim sequitur § 21 , summa in utroque est 
honestas , sic prodil , quasi novum quid dicatur: sed est con- 
clusio e superioribus, et propter exlremam syllabam praeced. 
vocabuli (debuil) coniunclionem excidisse puto , ut restiluen- 
dum sit , ita summa — . 

Vix credibile tam constanter in novissimis editionibus ser- 
vari poluisse illud in eadem § 21 , quum dicitur de dignitale 
contendas ; quippe multae veteres ediliones illud de reclissime 
omiltunt. Conlendunt duo de eo, quod uterque consequi et 
oblinere studet ; sed conlendunt sua virtute uterque, et hic 
sua dignilale, i. e. ulrius dignitas praestantior sit. 

Aut fallor , aut in caslissimo Ciceronis sermone lolerandum 
non est , ut dicalur hoc in § 22 : simul atque increpuit su- 
spicio tumultus , arles illico noslrae coniicescunt. Dicitur incre- 
pare absolutc, ut sonutn edere, v. c. Pison. § 99: sed fieri 
nonpolest ul suspicio, quae sensira in hominum animis orilur, 
et lente vulgalur, dicatur increpare. Aplius erit increbruit. 

Sulpicio haec dicit § 25: non est id , quod didicisti, prae- 
clarum aliquid : aliis ego le virtutibus — omni honore semper 
dignissimum iudicavi. Quod quidem ius civile didicisli , non 
dicam operam perdidisli , sed — . Quorsum in his illa con- 
iunclio quidem ? Non esl novum hoc quod dicit , ius civile 
didicisti, sed modo iam diclum erat. Lego, quodque ius civile 
didicisli — . 

Dicendi facultalem saepe valuisse dicit in consule deligendo , 
§ 24. Quaerilur consul , qui dicendo nonnumquam comprimat 
tribunicios furores cel. Sed , propler antecedens , in consule 
deligendo, perspicuum est consul interpolatum esse. 

Non multo post, § 25. Cn. Flavii nomen inlerpolatum est a 
grammatico, qui scilicet interpretaretur : inventus est scriba 
quidam, Cn. Flavius. Ubi sic per conlemlum eum significat, 
fieri non potest ut honoris causa nomen addiderit. 

Corrigendum hoc quoque est, § 26: quid huic tam loquaci- 
ter liligioso responderet ille , unde pelebatur , non habebat. Immo 
quod huic — . 

Mithridatici belli magnitudinem demonslraturus , dixerat 
§ 52 , omnibus regibus , quibuscum populus Romanus bellum 
gessisset , Milhridalem ununi anteponendum esse : ut verba , 
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hunc regetn nimirum anlepones, si sentenliae convenicnt , hoc 
modo sint corrigenda, kunc regem unum antepones, quod post 
omnibus regibus maiori cum emphasi sic enunlialur. Quod 
«ditur, nimirum , nihili h. 1. est , quod aul in timida affirma- 
tione, aut in dubio eliam usurpari solet: nimium, quod ipsum 
quoque e libris proferlur, manifesto prava lectio esl, librario 
debita. Sed conlinuo subiicit haec : quem L. Sulla , maximo 
et fortissimo exercitu , pugnax et acer , et non rudis imperator, 
ut aliud nihil dicam , cum bcllo inveclum totam in Asiam , cum 
pace dimisit. Iure recepta nunc est egregia Niebuhrii conie- 
ctura. Sed sollemnis fluctualio librorum est in hoc , ut vel 
eum bello, vel cum bello prae se ferant. Nollem Orellius de- 
fendissel eum , quod »saepenumero repetitur is post relati- 
vum:" ex eo exemplo, quo nos ablegat, Philipp. II. § 17, 
conliciendum eral tum hoc fleri, si post relativum integra 
quaedam sentenlia cum verbo inlerponalur. Contra Ernestus 
cum delere iubebat. Tamen servandum est, non tantum quod 
bello invehi Latinum non est, rursus cum bello invehi , i. e. 
invadere ila nt bellum inferas, probatur iis exemplis, quae 
supra p. 216. indicavi ad Brut. § 315; sed ita quoque ser- 
vatur, quam quaesivit , oppositio, cum bello inveclum — cum 
pace dimisit, i. e. quamquam non debellalum , pace composita 
discedere eum passus est. 

Debilitant oratoriam vim ea quae mihi interpolala videnlur 
in his, quae brevi intervallo de Mithridate dicunlur: qui rex 
sibi aliquot annis sumtis ad confirmandas rationes et copias bel- 
li , tanlum spe conatuque invaluit , ut se Occanum cum Ponto , 
Sertorii copias cum suis coniuncturum putaret. Non tanlum 
asyndelon, quo nihil h. 1. ineptius est, arguit verba illa, 
Sertorii — suis , ab interprete quodam adiecta esse , sed ipsa 
tam humilia sunt, ut propemodum insulse splcndidis illis 
Oceanum cum Ponto subiicianlur. Non pugnabo cum iis , 
qui talia non sentiant ; demonstrari certe vix possunt. Serto- 
rii nomen ne Leg. Manil. § 9. sq. quidem ponitur, adeoque 
credibile est istic quoque verba Serlorianae alque Hispaniensis 
interpolatori deberi. Propter sequens putaret, retinui invaluit , 
prae altero valuit. 

(Conlinuabilur). I. Bake. 
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(Conlinuantur ex VIII. pag. 224). 
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§ 23. 

Quum nuper exponere coepissem nonnulla eorum , quae de- 
nuo pervolulala Ciceronis Mureniana invenisse mihi videhar 
forlasse non spernenda ad meliorem praestantissimae omtionis 
interpretalionem , meaque accommodarem Halmianae recensio- 
ni in 2 d » Edit. Orelliana, nescio qua senili vel levitate vel 
inerlia et Addenda istius voluminis consulere neglexeram , ne- 
que ullam rationem habueram eius disputationis, qua Bootius 
Murenianam ornaverat in B*« volumine Mnemosynes. Huius 
igilur et Kayseri simul ac cognovissem disputandi genus ele- 
gans et acutum , statim animadverti , si quid inde proficere 
vellem , ilerum iterumque Orationem illam mihi diligenter 
perlegendam esse. Quae ex hoc Iabore, quem non sine vo- 
luptate perfeci, nala sunt, nunn explicare aggredior, nec re- 
cusabo quin de uno alteroque loco sententiam mutem , quam 
ante explicueram. 

Quum in ipso exordio Orator praedicavisset quid sollenni 
more a diis immorlalibus precatus esset, quum Murenam co- 
mitiis centuriatis consulem renunliavisset, in quibus hoc erat, 
ul iis quoque hominibus , quibus hic consulalus se rogante da- 
tus esset , ea res fauste feliciter prospereque eveniret : convertit 
orationem ad iudices (§ 2) , ad quos quum deorum immortalium 
potestas translata esset, baec loquilur: idem consul eum ves- 
trae fidei commendat, qui anlea diis immortalibus commendavit. 
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In his neque assenlior Kaysero , qui ca pro enm legi poslula- 
bat, quasi eadera nunc, quae antea , precari voluisset Cicero: 
neque Bootio , qui corrigebat idem consulem eum : necessario 
enim se consulem hac commendatione apud iudices fungi, si- 
cuti consul ista diis immortalibus commendaverat , signiOcan- 
dum erat. Tum hanc commendationem nunc ad unum Mu- 
renam pertinere , salis declaranl ea quae statim subiiciuntur. 
Nihil videtur in edila lectione mutandum, praeter qui , proquo 
guem legatur, (id in quod vidco Beneckium quoque incidisse, 
confirmatum a Zumptio) quod pronomen requiritur post eum. 

Ubi oralor Galonis reprehensioni occurrit , demonstratque 
rectum esse se et consulem el legis ambilus latorem et lam 
severe geslo consulalu causam L. Murenae attingere , praeter 
alia hoc exemplo utitur § 3 : quod si in iis rebus repelendis , 
quae mancipi sitnt , is periculum iudicii praeslare debet , qui 
se nexu obligavil , profeclo etiam reclius in iudicio consulis de- 
signali is polissimum [consul] , qui consulem declaravit , auctor 
beneficii populi Bomani defensorque periculi esse debebit (§ 4). 
Ac si (ut statim subiicilur), ut nonnullis in civitalibus fieri 
solet , patronus huic causae publice conslilueretur , is polis- 
sime honore affeclo defensor darelur , qui eodem honore praedi- 
tus non minus afferret ad dicendum aucloritatis , quam facul- 
tatis. ln his facile sane erat corrigere polissimum : sed quid 
quaeso adipiscuntur legentes assumta Madvigii correctione po- 
tissimum summo? Valeat nonnumquam illa observatio mendo- 
rum , quae e superlativi cuiusdain terminalione orla sunt, 
(qua ipsi quoque subinde usi sumus) , sed h. 1. nihil ea pro- 
licilur. Quid est enim honorc affcclo? in quo omnis diflicuU 
tas est. Honore afficere quem, ut honore prosequi, recte sane 
dicitur , sed sine ulla significalione certae poleslatis, aut ma- 
gistratus, quem populus alicui mandet, ita ut absurdum es- 
set si diceretur consulalu , aut imperio afficere quem. Tum 
inscita est illa verborum composilio , qualis hic deprehen- 
dilur, ut allcrum in ablalivo (honore ,) alterum in dativo 
ponatur (affecto). Postremo , credibilene est Oratorem tam bre- 
vi intervallo bis defcnsoris verbo usum esse ? Quo verbo sub- 
lato et verum substantivum refingendum est , el compositio 
restituenda, el sententia revocanda ad aliqnnm cerle similitu- 
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Oinem eius exempli , quod modo ante excitarat. Legeudum 
censeo : — is polissimum honoris asserlor darelur , nempe ad- 
versus eum , qui alleri eripere eum honorem aggrederetur. 
Cognilum est in Cicerone asserere, pro vindicare, quo Velleius 
Paterculus quoque et Plinius in Epist. utuntur: quumque as- 
sertoris nomen usurpet Suetonius, pro defensore, eiusque fre- 
quens usus sit in Pandectis, vix dubitari potest quin Cicero, 
qui innumerabilia istiusmodi substantiva derivata in or for- 
maverit ipse , hoc quoque verbo uti poluerit , quo praesertim 
eiusmodi iudicii imaginem fingeret, quae sibi hanc causam 
defendenli utilis esset. 

Quod Kaysero videbatur, in § 4. verba alio loco nihil huc 
pertinere, quum paulo post § 6. dicat alia in parte orationis 
sibi dicendum esse, non atlendit haec postrema ad aliud ar- 
gumentum referri : illud alio loco explicui nuper p. 206. Ne- 
que amplector id , quod ille commendat , ut initio huius § 
pro ac si , substituatur elenim si. Non inslituitur initium ar- 
gumentationis , sed idem , quod modo , alio exemplo illuslrat. 

Diflicile est probare id , quod edilur § 8 , summam mihi 
superbiae crudelitatisque famam inussisset , quoniam , ut suspi- 
cor, fama illud adiectivum non patitur. Legenduin summa. 

In § 9. haec edunlur: quod si licet desinere , si te auctore 
possum , si nulla inerliae nota , nulla superbiae turpitudo , nulla 
inhumanitatis culpa suscipilur ; ego vero libentur desino. Sin 
autem fuga laboris desidiam , repudialio supplicum superbiam , 
amicorum neglectio improbilatem coarguit , nimirum haec causa 
est eiusmodi , quam nec industrius quisquam nee misericors nec 
officiosus deserere possit. Prorsus assentior Boolio , repudian* 
dum esse quod Lambino auctore editum erat, nota, tum ab- 
iiciendum turpiludo : ideoque haec mihi opinio placet , quo- 
niam primum ita liberatur verbuin suscipitur , (quod ut Planc. 
§ 52. recte cum culpa iungitur,) violento zeugmate, tum quod 
diflicile est lurpitudinem cogitare in superbia , quemadmodum 
ne nola quidem inertiae recte dicitur. Praeterea suadeo ut 
corrigatur desinam. Tum diflicile est probare quisquam , Gu- 
lielmi auctoritate susceplum, contra Codd. , ut videtur, in 
quibus vel quem exstat, vel totum omissum est. Nusquam 
deprehendi quisquam ita iungi cum adieclivo : contra , sicut 
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nemo , vel cum genitivo plur. compouilur, ut quisquam om- 
nium morlalium , vel cum substantivo, ut quisquam vir. Et 
omnino, in eiusmodi negatione si quisquam ponilur, excludi- 
tur magnus numerus, aut potius de omnibus pronuntialur , 
ul Verr. IV. § 1 25. taetrior hic tyrannus Syracusis fuit , quam 
quisqvam superiorum. Nec tamen cogitari potest quisquam in- 
duslriorum , quorum quippe nolalio et definitio incerlissitua 
est. Quod scribere poluit Orator, hoc esse suspicor, nec in- 
dustrius homo , sicuti hominis subsl. saepe in eiusmodi enun- 
tialione ulilur, ut infra § 19. unum hominem: § 28, mihi , 
homini vehementer occupalo: § 54. Catoni , homini in omni 
virtute excellenti : § 64. prudentissimum hominem : § 75. ler 
recurrit. Dicam fere isla adiecliva usurpari hoc modo non 
posse sine adiecto illo substanlivo. 

De Murena dicilur § 11, huic donis militaribus patris 
triumphum decorare fugiendum fuit? Nondum assequor, quo 
modo patris triumphum decorare potueril donis militaribus, 
ita ut proplerea dici poluerit paene simul cum palre trium- 
phare: et omnino perperam dicitur triumphus decorari , qui 
ipse dici solet decorare quem. Alia vilia non effugerunt Boo- 
tium , cuius laudo correclionem , ut legatur , huic donis mili- 
laribus decorato fugiendum fuit ne rebus comm. cet. 

Non pulo usquam Catoneui uno praenomine indicari , et in 
§ 13, pro Marce, mallem M. Cato. Confinnat Zumplius. 

In §14, ubi editur, inimicorum confessione virum bonum 
atque inlegrum hominem defendimus. Kayserus requiiebat ho- 
minem esse defendimus , et hoe postremum adeo mulari vole- 
bat in defenditur. Non pulo commendari hanc opinionem col- 
lalione eius, quod exstat § 54, hoc igitur in bello L. Mure- 
nam , legatum forlissimi animi , summi consilii , maximi labo- 
ris cognitum esse defendimus , in quibus abesse non poterat 
esse , quoniam defendebatur id , quod in facto consislebat , in 
iiio loco contra non nisi ad exislimalionem de Murena atlendi- 
tur. Igilur et virum bonum , et nocentem defendere dicitur , 
neque adsciscere licet esse , tamquam si generale quoddam 
placitum esset de quo ageretur. 

In bis, § 15: sin aulem sunt amplae et honestae familiae 
plebeiae, et proavus L. Murenae et avus praetor fuit , et paler 
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quum amplissime alque honestissime ex praelura triumphassel , 
hoc faciliorem huic gradum conmlatus adipiscendi reliquit , quod 
is iam patri debitus a filio pelebalur. Non tantum nemo re- 
quiret postrema verba (quod — petebatur) si abiicientur , sed 
ipsa oratio coargnit interpolatorem. Elenim et is in hac ver- 
borum compositione vel ad patrem vel ad gradum referendum 
erit: tum, si de consulatu dicitur, non puto dici posse cui- 
quam vel consulatum vel alium quemcumque magistratum 
deberi , quein libero suffragio populus mandare soleat: postre- 
mo vix probandum ut , quod in eo genere patri debitum fuis- 
set , stalim filius peteret. 

Tua nobilitas , Servi Sulpici , (inquit § 16.) tametsi summa 
est , lamen hominibus literatis et historicis esl notior , populo 
vero et suffragatoribus obscurior. In his recte homines litcrati 
appellantur; sed neque homines historici, neque historici sub- 
stantive dictum Tullianum est, neque ibi hoc usurpavit Ci- 
cero , ubi maxime commodum fuisset , veluli Orat. II. § 51 
sqq. Legg. I. § 6 sqq. Praeterea si hisloriae scriptores in- 
tellexissel, diflicile erat hos intra praesentem aetatem , ut Hte- 
ralos homines , includere. Igitur ista , et historicis abiician- 
tur. 

In eadem § haec comparatio inslituitur inter Q. Pompeium 
et Aemilium Scaurum : nec mihi umquam minus in Q. Pom- 
peio — virfutis esse visum esl quam in — M. Aemilio: etenim 
eiusdem animi atque ingenii esi posteris suis , quod Pompeius 
fecit, amplitudinem nominis , qttam non acceperit , tradere , et , 
ut Scaurus , memoriam prope inlermortuam generis sui virtute 
renovare. Tum ad ambiguilatem vitandam , tum quod neces- 
sario in Scauro designandum eral , quod ipse allulisset , le- 
gendum est sua virtute , id quod Halmius quoque commendat. 

Non pulo defendi posse hoc , qunm legitur § 18, quum 
mulli pares dignitate fiant, vnus autcm primum solus possit 
oblinere. Quod enim obiectum indicatur illo primum ? Sed 
populus facit aliquem primum (ut Pison § 2.) , ita ut is fiat 
primus. Ul brevi absolvam , el hoc ex ignorantia librarii or- 
tum est , el inde reliqua deformala Legendum censeo, unus 
tanlum primus possit oblinere. 

Mommsenius non videlur perspexisse, quum ibidem modo 
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dixisset Orator , non ad omnia respondendum esse , mox ubi 
ad utriusque praeturam explorandam pergit, ei necessario di- 
ceudum esse , sed quaestura — , quod ille perperam in et mu- 
tari volebat. 

Gorrupta esse railii videntur haec , § 20. ubi explicat quae 
integritas fuisset Murenae , quuin in Asia Luculli legatus es- 
set : Asiam istam refertam et eandem delicatam sic obiit , ut 
in ea neque avaritiae neque luxuriae vestigium reliquerit. Pri- 
mum enim non simpl. referta Asia appellari polerat , nullo 
addilo ablativo : tum in primis improprie eadem dicilur deli- 
cata. Haec donec quis mihi inlerprelando solvat, corrigen- 
dum censebo referlam et redundantem deliciis. — Modo anle 
recle Kayserus tollit L. Lucullo. 

Duo, nisi fallor , corrigenda sunt in § 21. Inilio baec 
eduntur : summa in ulroque est honestas , summa dignilas : 
quam ego si mihi per Servium liceat , pari alque in eadem lau- 
de ponam. Omilto Mommsenii correctionem scilicet, qui atque 
in aeque mutabat. Sed , quemadmodum supra dixerat, § 15, 
paria cognosco esse isla in L. Murena , conf. § 41, ita h. 1. 
scripsit parem. — In flne haec sunt : sed tamen ego mei sa- 
tietatem magno meo labore superavi , et tu item (Codd. idem) 
fortasse. Utrumque in his moleslum esl , et ilem et idem : 
tum abest id , quod ad sententiae explicalionem nunc deside- 
ratur. Legendum existimo et lu lui fortasse. Salielas et de- 
siderium eodem modo inter se opponuntur Att. II. 8. init. 

Non miror neminem atlendisse ad haec , quae legunlur 
§ 22 : — qui potest dubitari quin ad consulatum adipiscendum 
multo plus afferat dignilatis rei militaris , quam iuris civitis 
gloria. Profecto dubium non est quin rectissime dicatur ad 
consulatum adipiscendum : conf. Orat. III. § 156. Offic. I. § 72. 
Sed illis locis adiectum adipiscendum postulabatur , propterea 
quod actionis sermo erat ; neque omilti poterat participium su- 
pra §15, quoniam gradus consulatus per se intelligi non po- 
terat: conf. Planc. § 59. sq. Hoc loco autem malim interpo» 
latione liberare orationem , ut legatur ad consulalum multo 
plus — . Sic § 25 nullam esse in illa disciplina munitam ad 
consulatum viam : § 29. dicendi consueludo — mullum — ad 
honorem antecellit: § 37. quae (res) ambae in consulatu Mu- 
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renae profuerunt , § 38. adiumenta et subsidia consulatus. § 41. 
egregia et ad consulalum apta provincia. Quae si probanlur 
(et poteram permulta alia exempla congerere) , eadem inlerpo- 
lalionc liberanda est § 34 fin. Rursus relinendum participium 
§ 53 fin. spem consulatus adipiscendi, quoniam non satis erat 
Catilinam sperare consulatum. 

In eadem § Bootius iure tollendum censebat insliluis , in 
his: tu aclionem instituis , ille aciem instruit. Tuin iterum 
laudandus Kayserus , qui in § 23. commendat quod tanto opere 
diligis , prae librorum leclione didicisti. 

Ubi § 25. negat dignitatem esse posse in scientia iuris civi- 
lis haec addit: res enim sunt parvae , prope in singulis literis 
atque inlerpunclionibus verborutn occupatae. Ipsam interpunctio- 
nem nusquarn appeilavit Cicero : neque ea erat huius loci. 
Scripsisse mihi videtur interpunclis verborum, ut Orat. III. 
$ 181. Significal brevissimas clausulas, ul Orat. § 53. 

Nondum discedam ab illa §, in qua primum corrigendum 
censeo , etiam si quid apud maiores nostros fuerit in islo studio 
admirationis , pro fuit : tum , inventus esl scriba quidam [Cn. 
Flavius] , qui singulis diebus edendis faslos populo proposuerit, 
pro cdiscendis. Quid enim est ediscere dies? sed conf. Orat. I. 
§ 186. 

Quod tolies corrigere ausi sumus, denuo commendandum 
est in § 26 : quid huic tam loquaciter liligioso responderet ille 
unde petebalur, non habebal : imo quod huic — . 

Non per se fortasse vitiosum est quod dicilur § 28, triduo 
me esse iureconsultum profilebor , sed res et veritas poslulant 
ut hinc illud esse absit; quemadmodum Tusc. II. §12. si 
grammaticum se professus quispiam. conf. Planc. § 102. Hinc 
diversum est quod legitur in Verr. III. § 217: quod si suspi- 
ciones iniicere velilis , ad plures homines — crimen hoc perli- 
nere ; non ego istam defensionem vestram pertimescam , sed me 
omnium provinciarum defensorem esse pro/itebor , id est, quum 
nunc sim Siciliae defensor, simnl ero omnium provinciarum 
defensor. Perspicuum esl in hac senlentia Infinitivum illum 
abesse non posse. 

Quod Lambino plactbat , ut § 29 , ubi similitudo illa ex- 
plicalur, sentenlia sic inchoaretur , Et ut aiunt tn Graecis ar- 
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tificibus — , idem requirebaui in Orat. I. § 73 , ut uotavi in 
Scholic. Hypomn. II. p. 66. et aliud exempluni indicavi ad 
Legg. p. 466: conf. Brul. § 192 et 287. In Planciana qui- 
dem § 62. facillime et excidere poluisse inlelligitur. 

Neque § 29. magnus dicendi labor, magna rcs : neque § 30: 
sit denique in civilale ea prima res : ferendum est res. Corri- 
gatur ars, qtiod ipsum, altero loco, in v. I. commemoratur. 
Perperam igitur , pace viri acutissimi dicam , huius loci com- 
roendatione utebalur Kayserus, ut obtineret in eadem § paulo 
ante , in his verbis , sed nunc de studiis ad honorem disposi- 
tis , non de insita cuiusque virtule dispulo , corrigendum esse 
de rebus , pro de studiis. Quumque ibidem disposilis mutan- 
dum censeat in potissimis , (quod nullacommendatione nititur), 
equidem totum vocabulum interpolatura esse existimo, ex igno- 
ratione eius consuetudinis , de quo modo ante ad § 22. dixi. 

In § 32. legimus aliquot annis sumtis ad confirmandas ra- 
tiones et copias belli: in quibus non intelligo quales illae ra- 
tiones, sint, et aplius esse credo opes, ut §33, utse — novis 
opibus copiisque renovarit. Idem vocabulum alio modo corru- 
ptum est § 56, ubi ex cerlissima Hotoraani correctione le- 
gendura erat opibus , pro opera. 

Vix, opinor, carere possumus noraine proprio, quod per 
errorem excidisse suspicor, ilaque § 33. legendum esse: ex- 
pulsus regno landem aliquando Mithridates , tantum tamen — . 

Nobilis locus hic est § 35 : quod enim fretum , quem Euri- 
pum tot motus , tantas tam varias habere pulatis agitationes 
fluctuum , quantas perlurbationes et quanlos aestus habet ratio 
comiliorumF Propler nonnullas Codd. discrepantias Halmio vi- 
debatur veram forlasse esse leclionem quam servavit Quinti- 
lianus I. 0. VIII. 6. 49, agilaliones , commutaliones , fluctus : 
Kaysero, ul video in Addendis, boc probabatur, agilationes 
commutationesque fluclus. Recte bic quod genilivum servavit, 
minus quod singularera numerum praetulit, quoniam in tali 
sententia perpetuo plurale scrvatur , ut Milon. § 5. et Planc. 
§ 11 et 15: nec Cicero Orat. I. § 3. scripsit se post consu- 
latum fluctui obiectum fuisse, sed fluctibus. Sed deceptus est 
ipse Quinlilianus inlerpolatione , quae inseruit illud commuta- 
lioncs , quod ideo improprium est, quoniam dicere non licet 
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commulari inter se fluctus , quasi alii aliis ex ordine succede- 
rent, ut in coeli tempeslatibus dicitur Divin. II. § 89, neque 
illud intelligendum , quod dicitur apud Horatium Ep. II. 2. 
176. unda supervenit undam : et , quod indicandum erat, inest 
in eo quod dicitur varias agitationes, i. e. modo in hanc, modo 
in illam parlem ; nec credibile est Oratorem nunc de recipro- 
cando motu in Euripo cogilasse , de quo Nat. Deor. III. § 24. 
Accedit quod, quum tantas agitationes recte dixerit, conceden- 
duru non esl ut cogitaverit tantas commulaliones , quae minime 
magnitudine censentur. 

Quod § 58. recte dicitur adiumenta consulalus , commendat, 
opinor, meam suspicionem in Planc. § 27. corrigendum esse 
tanta adiumenla huic honoris fuisse : sicut ibidem § 25. quanto 
adiumento in honore. 

In § 39. haec leguntur, quum modo dictum esset non 
esse mirandum populum ludis magno opere delectari: sed si 
nosmet ipsi , qui et ab deleclatione omni negotiis impedimur et 
in ipsa occupatione deleclationes alias mullas habere possumus , 
ludis lamen oblectamur et ducimur , quid lu admirere de mul- 
tiludine indocta ? Nescio quid alios: me quidem in his offendit 
primum , quod delectalionis vocabulum tam brevi intervallo 
bis ponitur: tum prorsus inaudita syntaxis, ut quis dicatur 
negotiis impediri ab aliqua re: omnium maxime, quod , quum 
dixisset se ab omni delectalione impediri, tamen alias delecta- 
tiones se habere posse profiletur , et nihilominus ludis illis 
deleclari. Occurremus his viliis, si verba ab delectatione 
omni , ut insulsum additamenlum , expungemus. Postremo 
initium ita scribendum , Et si nosmet ipsi : conlinuat institu- 
tam argumenlalionem : et vilii origo in aperto est , quum cre- 
dibile sit in archelypo fuisse profuissel si nosmel — . 

Frustra hucusque quaesivi quales calenae intelligendae sint 
in< his § 42, ubi quaeslionem peculatus describit Oralor: ex 
altera parle lacrimarum et squaloris , ex altera plena calenarum 
atque indicum. Credibile est , ul indicis appellalio fere con- 
vicium erat , ita cum his coniunxisse eum delatorum nomen. 
Sed nihil definio. 

Assenlior Kaysero ex his in §43, t» quo meus necessarius 
fuerit inferior Servius , lollenti nomen proprium. Sed in ea- 
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dem § , ubi haec legimus , et in iis rebus ipsis , quas te mag- 
no et forti animo et agere et dicere videbam , libi solitus sum 
dicere — , non tantum quod brevi intervallo bis dicere moles- 
tum , sed magis eliam quod videre Servium dicere nullo modo 
ferendum est, omisso inulili additamento legam forli animo 
agere videbam. Quid praeterea candidalum, in petitione qui- 
dem , dicere necesse erat ? 

In sq. § 44. inter se opponuntur, quae accusalorem, quae- 
que candidatum decent: non placet mihi inquisitio candidali , 
praenunlia repulsae, non testium polius quam suffragalorum 
comparatio , non minae magis quam blanditiae , non declamalio 
potius quam persalutatio , cet. Sed quorsum et cuius generis 
declamalio? Consilio conveniret polius denunlialio. Conf. § 46. 

De §48: eiusmodi candidatorum amici intimi debilitantur , 
vere iudicat Kayserus , candidatorum abiiciendum esse , contra 
excidisse id , quod cum eiusmodi esset iungendum : ipse vult 
eiusmodi vocibus , ego malim eiusmodi rumoribus. 

In § 48. verum vidit Bootius p. 362, quae initio proponun- 
tur suspendi in verbis non tacente me , maxima , et , post 
longiorem parenthesin , instaurari alia forma eandem senlen- 
tiam, sollemni formula sed tamen: ilaque sic dislingucndum 
esse totum hunc locura, ut id appareat. Quum ipse mihi hoc 
dudum nolavissem , addideram ideo quoque necessariam esse 
hanc interpretalionem , si vera essenl quae supra p. 7. in loco 
Pison. § 46. demonslravissem , pron. ille ita poni solere , ut 
novum quid exspectes quod nunc commemorandum sit: igilur 
slalim ab initio quacri quae sit illa plaga, cuius explicalio- 
nera in his demum proponi , quum populum Romanum cet. 
Sed in ipsa illa parenlhesi extrema quoque corrigenda sunt. 
Dixeral molestum sibi esse quod ante se et Hortensius et 
Crassus dixissent : itaque in iisdem rebus fere vcrsor et , quoad 
possum , iudices , occurro vestrae satietali. Sic duo dicunlur , 
et iudicum appellatio inepte in altera parte ponitur : tum ipsa 
illa conclusio (itaque — versor) languida esl et puerilis. Scri- 
psisse mihi videlur Oralor, ilaque quod in iisdem — versor , 
quoad possum — . 

Aliquanto difficilius esl haec sanare in § 49: etenim le in- 
quirere videbant , tristem ipsum , moeslos amicos ; observaliones , 
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teslificationes , seductiones testium , secessionem subscriplorum 
animadverlebant , quibus rebus cerle ipsi candidalorum vultus 
obscurior ei videri solet. Qui Laline scit admonitus concedet, 
opinor , neque observationes neque teslificaliones huius loci esse. 
Nec dubito quin , quemadmodum praecedit videbant, sequitur 
animadvertebant , sic scripserit moeslos amicos observabant, eii- 
ciendumque sit ineptum leslificaliones. Quo modo aiius alio 
modo postrema verba corrigere tentaverit, ex Halmii annota- 
tione intelligere licet, nec mihi singulas coniecluras edisserere 
lubet , quibus Bootii coniectura accessit p. 358. Appellatur 
sane vullus candidatorum § 44 , sed ita , ut tum hinc , lum 
aliunde (Orat. § 60.) intelligatur vullum esse imaginem animi , 
indicem voluntatis , ideoque non ipsum dici posse obscurum , 
sed obscurum esse posse id , quod vultu indicandum erat. 
Qui libros manuscriplos triverunt minime violentam hanc esse 
medicinam fatebuntur, si locuin sic reslituemus, quibus rebus 
certe ipsa candidatorum voluntas obscurior [«"] videri solet. In 
§ 36. est, nihil obscurius voluntate hominum. 

Adverlit me quoque id , quod exstat §50; meministis enim, 
quum illius nefarii gladiatoris voces percrebruissent , quas ha- 
buisse in concione domeslica dicebalur : sed non statim ample- 
ctor id quod Kayserus commendabat, ut iactavisse legeretur. 
pro habuisse , quum praesertim conquesliones habitae in senatu 
legalur § 72 : et Pianc. § 58. dicatur aculeos habere in re~ 
prehendendo. 

Proplerea quod nil nisi voces illae percrebruissent , in § 51. 
bis tollendum rebus , vilio inculcatum , ut postremo subiicia- 
tur , quae ad me allata essent. Ibidem , inexplicabile est si 
ita de se merilum esset, et ex v. 1. cum , efficiendum quod. — 
In eadem § , quum dicitur parlim — quia nihil timebant , 
partim quia limebant, oppositio melius prodibit, si Iegemus in 
postremis, quia omnia limebant, sicut omnia timere est Sest. 
§ 40. 

In campum deduci , nempe multorum comitalu, est, sicuti 
constat , candidalorum : conf. § 44. Quomodo igitur probari 
poterit hoc , in § 52 , quod homines iam tum coniuratos cum 
gladiis in campum deduci a Catilina sciebam? Quidni, transpo- 
silis casibus , legamus , quod ab hominibus cum gladiis in 



236 ATAKTA. 

campum deduci Catilinam sciebam. Oraisi inlempestivam anno- 
tationem iam lum coniuralos. 

Duabus de causis probari non possunt haec, quae legunlur 
§ 53. Modo dixerat, quo modo factum , ut omnes, qui Cali- 
linam ab re publica depellere cuperent , omisso Sulpicio , ad 
Murenam se contulissenl : lum sequilur, magna est aulem co- 
miliis consularibus repenlina voluntalum inclinalio , praesertim 
quum incubuit ad virum bonum et mullis aliis adiumentis peti- 
tionis ornatum. Ea forma buius senlentiae nunc est, ut dicas 
generalem ea observationem contineri , quamquam in ea ipsa 
requireres magna esse solet , aut simile quid. Sed quid est 
magna est inclinatio? et quid magna repentina inclinatio? Om- 
nino.absurdum est tali in re magnam inclinalionem appellare , 
quamquam recte Philipp. V. § 26. dicuntur magnae inclina- 
tiones temporum. Quum igitur manifestum sit pergere Orato- 
rem in narrando, equidem existimo sic eum scripsisse: facla 
est tum comitiis consularibus repentina voluntatum inelinalio , 
praesertim quum incubuisset ad virum bonum cet. , quibus pos- 
tremis Murenam indicari, apertum est e sequentibus. Incli- 
nationem incumbere in quem , legimus quoque in Balb. § 53. 

Propter similitudinem vocabuli sequenlis excidit Infinitivus 
eiusdem verbi in his § 56 : nam ut omitlam Serv. Sulpicium , 
quem inleltigo non iniuria L. Murenae, sed honoris contentione 
permolum , accusal palernus amicus , Cn. Postumius cet. Le- 
gendum est , — permotum accusare , accusat — . 

Non sine causa contcnderat , non oporlere Catonis accusalo- 
ris auctoritalem nocere Murenae. Tum § 60. hoc subiicit : 
nam si quis hoc forte dicet , Calonem descensurum ad accusan- 
dum non fuisse , nisi prius de causa iudicasset , iniquam legem , 
iudices , et miseram conditionem inslituet periculis hominum , 
si exislimabit iudicium accusaloris in reum pro aliquo praeiudi- 
cio valerc oportere. Nihil erat metuendum si quis ipse ila 
exislimaret , scd si ila communis opinio el tamquam lex na- 
sceretur. Ilaque legendum est si existimabitur. 

Alia praeterea nolanda sunl in eadem § 60. Modo professus 
erat Oralor, se non posse viluperare Calonem , sed nonnulla 
forsilan conformare et leviter emendare posse. Tum subiicit 
haec e pofila : non multa peccas ; — sed si peccas le regerc 
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possum. Continuat ipse haec: at ego verissime dixerim peccare 
te nihil , neque ulla in re esse eiusmodi ul corrigendus potius 
quam leviler inflectendus esse videare. Kaysero non satisfacit 
illud at ego verissime : quumque in compluribus Codd. sit at 
ego non verissime , suspicalur, tamquam si in archetypo fuis- 
set vere , corrigendum esse at ego non temere dixerim. Cor- 
rumpi mihi videlur ista correclione Ciceronis sentenliam , cu- 
ius, ut ex reliquis omnibus apparet, hoc consiliura erat, ut 
laudaret Catonem quod perfectus Sloicus esset : tum ipsa op- 
posilio vindicat eam leclionem , quam Halmius edidit , quae- 
que indicatur coni. al. Poetae verba erant non multa peccas : 
conlra , inquit , ego verissime dixerim peccare te nihil : adeo- 
que mihi videtur Orator poelae verba premere voluisse, ut 
forlasse non corrigendus , quod lenius aliquanto est, sed re- 
gendus dixeril , itaque melius servaverit eandera metaphoram , 
quam secutus est in inflectendus. Solel aliquoties Cicero , quae 
ex poeta citat in aliam sententiam fleclere suoque proposito 
accommodare: conf. Nat. Deor. I. § 12. et Caton. § 1. 

Calonis ralionem et consilium aggressurus, primum enume- 
ral insitas eius virtules; tum addit § 60: accessit istuc do- 
clrina non moderala nec mitis , sed , ut mihi videlur , paulo 
asperior et durior quam aut veritas , aut natura patialur. Prius 
aut omillunt alii. Sed non tantum perperam aliquando disiun- 
guntur quae coniungenda essent , iterata parl. et (ut bene dis- 
putat Madvigius ad Fin. p. 254), sed ipsa simplex particula 
disiunctiva aut nonnumquam in vitio est. Hoc quidem loco 
lantum abest ut verilas et nalura sibi invicem opponantur , ut 
polius in unam notionem contrahenda sint, et sicut aliquoties 
apud Ciceronem reperies res et veritas, ita nunc dixit veritas 
el natura, i. e. naturae verilas. Aliquanto post, § 65, idem 
dicit uno naturae vocabulo contentus. 

In principio huius loci expressi istue , quod Ernestus edide- 
rat ex Cod. Guelph. , quum pridera coniecisset his dotibus. 
Hoc autem ipsum nollem ab Halmio susceplum esset, qui fru- 
stra suspicalur latere id in plerorumque Codd. vitiosa leclione 
his tot. Scilicet non temere Ciceroni Iribuenduni csl , quod 
ipsius consuetudo repudiat. Nalurae dotes , i. e. bona aut 
dona quae quis a natura habet , numquam appellavit Cicero , 
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neque ingenii doles aut animi. Ovidio libuit postea audaciori 
hac metaphora uti, et aliquanto post Plinius eam usurpavit 
Epi-st. I. 24. 5. II. 17. 29. III. 5. 4; ilaque in Latinilalem 
ea forma loquendi paulalira recepta mansit. Semel tantum , 
sed alio modo, dotis vocabulo in figurata oratione usus est 
Cicero, Orat. I. § 254, ubi dicit Crassum verborum dole locu- 
pletasse et ornasse ius civile , cuius artem Scaevola teneret tn- 
dotatam et incomplam. Sed in verborttm dote genitivus epexe- 
geticus est, ut sil dos, quae verbis i. e. dicendi facullale 
constat : contra naturae dotes intelligantur necesse est , quas 
natura tribuat, pro quo Cicero usurpare solet dona nalurae , 
ut dona fortunae , aut, sicut paulo post , bona a nalura esse 
dicuntur. Quapropter praestat (quod Halmio quoque in Ad- 
dendis probari video) istud lot , ortum quippe e vitioso initio 
sequentis vocabuli, abiicere, et tenere accessit his doclrina — . 
Quod Kayserus excogitaverat , accessit a Stoicis, abiiciet, spe- 
ro , ipse , si reputaverit Stoicorum nomen , utpote inauditum 
in iudicio, primum in seq. demum § appellari. 

Calonis propria esse dicit, divina et egregia bona, quae a 
natura haberet : lum addit , § 61 : quae nonnumquam requiri- 
mus , ea sunt otnnia non a nalura , verum a magislro. Quid 
est illud requirere ea, quae a magistro habebat Cato? et quare 
nonnumquam? Nihil me in illis offenderet, si probari posset , 
quod Ernesto videbalur, requirere idem esse quod reprehen- 
dere: in Planciana contra § 62. reprehendere poni videlur pro 
requirere. 

Nescio quid aliis placeat : equideni non utor additamenlo 
quo haec augentur in § 61 : nos autem , qui sapientes non su- 
mtts , fugilivos , exsules , hostes , insanos denique esse dicunt. 
Abiiciantur baec duo postrema , quemadmodum simili addita- 
mento liberare me mcmini (putavcrunt) locum Nat. Deor. I. 
§ 2. Diversum est hoc quum dicilur § 65 , nostri autem illi 
a Plalone et Arislotele — aiunt , apud sapienlem valere aliquan- 
do gratiam : nam aiunt i. q. affirmant. Sed , quum perspicuum 
sit h. I. nota illa Stoicorum paradoxa indicari, excludatur hinc 
fugilivorum menlio alienissima ab hac disputatione : non du- 
bito quin servos scripserit Cicero: conf. Parad. V. 

In fine eiusdem § haec dicunlur: quod atrociter in Senatu 
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dixisti aul non dixisses aut seposuisses aut mitiorem in partem 
interprelarere. Misere haec turbata esse arguit varietas lectio- 
nis: itaque viri docli emendare conati sunl. Poslremo accessit 
Kayserus, qui hoc excogitabat, ut pro aut seposuisses legeretur 
aut si pronunliasses vel professus esses , tum Halmius , qui aut 
si proposuisses commendat. Neutra ratione tollitur id, quod 
vitiosum esse in hac euuntiatione existimo, ul tria dislinguan- 
tur, quum illud aut non dixisses, unum tantum sibi opponi 
postularet; neque hoc ferendum , ut post dixisses , in allero 
membro , mulato tempore , dicatur interpretarere. Equidem 
suspicor, quod saepe factum, hoc quoque loco accidisse, ut 
eiusdem vocabuli iteralione neglecta truncala sit oralio et pes- 
sumdata sententia. Perspicuum demum erit, opinor, hoc: 
aut non dixisses, aut si dixisses potuissemus mitiorem in par- 
tem interpretari. 

In § 65. non forlasse, ut Bootio videbatur , sed cerlissime 
legere praestat nihil gratiae coneesseris , quod in eadem figura 
sequitur resislito. — Tum in § 67. praestabit quod id defen- 
dam , prae eo quod edilur quod idem defendam. 

Quum demonstrasset Sclo de ambitu nihil decerni contra Mu- 
renam , sed incertum relinqui factum sit nec ne, addit §68: 
quare doce a L. Murena illa esse commissa: tum egomet libi 
contra legem commissa esse concedam.» Mulli obviam prodierunt 
de provincia decedenti consulatum petenti." Solet fieri. Eccui 
autem non proditur revertenti ? Cato , si istud obiecit , inepto illo 
additamenlo abslinuit, consulatum petenli , quae verba sine 
mora expungenda sunt , idque tanto magis , quod paulo post 
a Cicerone respondetur tali viro advenienti , candidato consulari, 
quod de induslria ibi additur. Nondum purgalus locus esl. 
Nam ista Eccui autem — ipsa inchoant responsum , ipsaque 
coni. autem nullo niodo fert ut praecedat solet fieri, quo prae- 
sertim prorsus idem significatur: itaque illud tollatur. Pos- 
tremo quis admonitus feret illud tevertenti ? quod verbum , ut 
subst. reversio, non attinet demonstrare in quam sententiam 
usurpari et possit et soleat, numquam, certo scio, de eo qui 
de provincia decedat. Inlerpolalum est. 

Quum refutat crimen illud , Murenae obiectum , inultos ob- 
viam prodiisse de provincia decedenli , omniaque isla de more 
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et consueludine fieri demonstral , sic concludit § 69: hoc dico, 
frequentiam in isfo officio gratuitam non modo dignitali ullius 
umquam sed ne voluntati quidem defuisse. In postremis verbis 
recte intelligiraus significari, fieri id semper solere, quod eius, 
qui decederet , dignitas postularet , idque ipsum valere ad il- 
lustrandam eius dignitatem. cf. Planc". § 21. Similem inter- 
pretationem voluntati conciliare non licebit, etiamsi (quod vix 
probandum) sumamus eum qui reverlatur velle solitum esse 
banc frequentiam. Sed sicuti haec salisfaciebat eius dignilati, 
ita si hanc minus curaret, esse poterat voluptati, tantum ut 
ea delectaretur : atque sic istud corrigendum esse arbitror. 
Ita dignitas et voluptas distingnuntur supra § 40. init. , quem- 
admodum praesidium et voluplas , Planc. § 82. 

Nondum expedilum est hoc, quod in § 71. editur: si nihil 
erit praeter eorum suffragium , tenue esl : si ut suffragantur , 
nihil valent gratia. Ipsi denique cet. In his recte explicat 
Bootius, aliud esse suffragium tribuere , aliud suffragari. Sed 
non accipio eius correctionem , ut legatur ipsi enim : multo- 
que melius (in quod ipse incideram) Kayserus sic dislinguit 
valent gratia ipsi. Denique — . Manent tamen illa inexplicabi- 
lia , si ut suffragantur. Legas mecum , sine ut suffragentur , si 
nihil valent gralia ipsi. 

Si qui probaut, quod e § 40, Boolio quoque commendante 
p. 551, scliolion eiicilur, non dubitabunl mecum simile scho- 
lion lollere e § 71 , abiectis verbis quae est de numero secta- 
torum. Sed simile emblema tollendum e Planc. § 56, legis 
Liciniae [quae esl de sodaliciis.] 

Nulla varielas lectionis commemoratur in his, § 75: haec 
omnia sectatorum , speclaculorum , prandiorum item crimma a 
mullitudine in tuam nimiam diligentiam , Scrvi , coniecla sunt. 
Nondum assequi mihi licuit, quid sit crimina sectatorum con- 
iicere in Servii diligenliam. Quid in aliquo lihro legerit Ca- 
merarius, nescio: sed hanc eius reperio prudenlem inlerpre- 
tationem »hoc viJelur dicere , crimina a multiludine collecta a 

• Servio, nimia quadam diligenlia et immodico accusandi slu- 

• dio." Mihi videtur gravius quid Servio exprobrare voluisse 
Orator , et locum melius intelligerem , si scriptum esset — 
crimina e multitudine tua nimia diligenlia , Servi , confinxit , 
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i. e. quod multi istic prodiissenl , quam multitudinem appellat 
supra § 68. 

Pacile erat , § 77 , quid posteaqmm es designatus , ex ipsa 
var. lect. , quum alit quid, alii quod exhibeant, conficere id, 
quod ipsa ralio suadere potuerat, legendum esse, quid quod 
posteaquam — . Sed in iisdem pronominibus erratur , quum 
§ 81. e libris editur: atque ad haec mala, iudices , quid acce- 
dat aliud, non videtis ? Imo , quod aliud sc. malum. 

Hoc quoque mirari soleo, tam patienler viros doctos tulisse 
haec in eadem § 77: quare nec plebi Romanae eripiendi fructus 
isli sunl ludorum , gladialorum , conviviorum , quae omnia ma- 
iores nostri comparaverunt. Res longe diversae comparantur , 
et absurdum est, si de maioribus scilicet dicitur, eos ludos et 
convivia comparasse. Corrigendum: comprobaverunt. 

Ex emendalionibus , quibus Madvigius unum alterumque lo- 
cum Murenianae laborantem curare operam dedit, facillima, 
credo, videbilur ea, qua verba haec, in § 83. quae edeban- 
tur, correxit (ad Fin. p. 224; quamquam Klolzius eam corre- 
ctionem praeceperat : ) est luum, M. Cato , qui non mihi, non 
tibi, sed patriae natus es, videre quid agatur, ila, ut abiiceret 
prius non, et quod propter similitudinem sequ. voc. aliud exci- 
disse putabat , ut coniicio , locum sic expleret , qui mihi non 
tibi , sed palriae natus esse videris , videre quid agatur. Primura 
deserendum est perversum doctissimorum etiam virorum in- 
stitutum , qui eiusmodi dictorum auctorilalem a Platone , aut 
alio quocumque repetunt: satis, nisi fallor, ingenio ipse mo- 
vebatur Cicero ut talia excogitaret, et aple enuntiaret; id quod 
Zumptii quoque causa dicendum est , qui, in novissima edi- 
tione Murenianae , ad hunc locum in eodem versatur errore , 
nec obliviscor Schaeferi , qui , ante multos annos, in Apparatu 
Crit. ad Demosthenem Vol. I. p. 759. salutarem mihi castiga- 
tionem adhibuit , quum in idem vitium incidissem. Sed illa 
correclio si probatur, aliquanto minus quam decebat Orator di- 
ceret , quoniam nihil aliud ex illis verbis oritur nisi hoc »equi- 
«dempulo te non tibi, sed palriae natum esse." Non ita solet 
Cicero talia iudicia attenuare. De Pompeio, Brul. § 239, vir 
ad omnia summa natus: de Metello, Cael. § 59, qui se natum 
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huic imperio putavit. Equidem crediderim isla non mihi ex 
errore librarii remansisse , qui , ut fit , non deletis illis , sta- 
tim veram leclionem subiecerit , non tibi. Et posl tot lucu- 
lenta iudicii sui teslimonia quae Cicero tribuit egregiis Cato- 
nis virtutibus, recte nunc mihi dixisse videlur haec: M. Cato, 
qui non libi , sed patriae nafus es , non item , si ila sibi videri 
dixisset. Catonis esse dicit retinere consulem Murenam, § 83: 
quibus haec subiunguntur : quamquam htuusce rei potestas om- 
nis in vobis sita est , iudices : totam rem publicam vos in hac 
causa tenetis , vos gubernatis. Ex ipsa huius loci distinctione 
apparel edilorem non agnovisse argumentationem quae istic 
contineatur: et, quum per se illud quamquam, in illa serie 
senlentiarum , alienissimura sit , facile corrigemus , quumque 
huiusce rei potestas omnis in vobis sita sit , totam remp. cet. 
Simile quid dixerat $ 2: tum tenetis mulandum in sustinetis , 
quod in ea re solemnc est. 

Non aggrediar Iocum lacunosum § 85. coniecturis explere. 
Sed in ipso initio particula mihi excidisse videtur: Sed quid 
tandem /iet , si haec elapsa de manibus noslris in eum annum , 
qui consequitur, redundarint? Unus erit consul — . Immo , si 
unus erit consul. 

Minus eleganter iunguntur haec § 87. sit apud vos modes- 
tiae locus , sit demissis hominibus perfugium , sit auxilium pu- 
dori. Qui destinatus erat habilus huic senlenliae , eum recu- 
perabit si legemus demisso animo. Sed inilio quoque huius 
§ vitium tollendum est, quo oratio delurpatur. Verba haec 
sunl: nolite — iudices , hac eum re, qua se hohestiorem fore 
pulavit , eliam ceteris ante partis honeslatibus — privare. Nihili 
est hac re, neque id quod voluit Cicero, illo substanlivo de- 
signare potuit ; quare coniectura quoque Orellii , hac eum cum 
re , improbanda est. Illud re remansit ex eo vocabulo, quod 
restituendum est , scripsitque Cicero , hoc eum cum honore , 
quo se — : et conf. Sull. § 90 , quum huic omnia cum honore 
detracla sint. 

(Conlinuabilur). I. Bake. 
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In paucis, qui prudenter et cleganlcr Tulliananr oralioncm 
inlerpretanlur, Sauppius est numerandus, cuius vidi conie- 
cturas Tullianas (editas cum Indice Scholartim in Acadcmia 
Georgia Augusta, a. 1857.) e quibus slriclim mihi iu sche- 
dula notavi, quae per olium considerare operae pretium vide- 
batur, tum ea , in quibus a me dissentiret , tum nova quae- 
dam praeclare inventa. 

Igilur is non probari sibi dicit, quod in Oratore § 27. lol- 
lebam voc. iocatur , ct lioco* Demostheni vindicat auctoritale 
ipsius Ciceronis, qui ibid. § 90. dixerit Demosthcne sibi nihil 
videri urbanius , sed non tam dicacem fuisse quam facetum • 
tum Quinliliani VI. 3. 2, (qui tamen tradit, plerosquc cre- 
dere eius rei facullatem Demostheni defuisse) : postrcmo Lon- 
gini it. v. XXXIV. 3: sed hic, postquam dixissel Demosthenem 
istorum omnium kxtx to T^eov xpoipov esse , haec addit : evdx 
pivTOi yixotos eJvxi (3ix^itxi xx) x^elog ou yehuTX xiveT [axXXov 
vi xxTxyeXxTXi • otxv Ss iyyt^eiv QeXy tu imxxpii ehxi , t6tb 
itheov «(plgxTxi. Facile concederem Sauppio, si mihi demon- 
straret in iis , quae islo loco e Demosthene memoranlur , iocum 
contineri, qui solet ludi, et hilaritalis el ironiae alfinis esse, 
nec potius indignalionem Oratoris, qui Aeschinis odiosas et 
prope scurrrles criminationes repellat. 

Sed difficilius est Sauppio assentiri, quum ibid. § 50. exci- 
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disse nonnulla putat, eaque de suo supplet. Dixerat raodo 
ante Cicero § 45. tria videnda esse oratori , quid dicat , et quo 
quidque loco, ct quo modo: eorumque primum illud (quod erat 
inventionis) explicat dein , usque ad § 49. Stalim subiiciun- 
tur haec : Jam vero ea , quac invenerit , qua diligetilia colloca- 
bil? quoniam id secundum eral de tribus. Veslibula nimirum 
honesta adilusque ad causam faciat illuslrcs : quumque animos 
prima aggressione occupaverit , infirmabit excludetquc (correxi 
eludetque) contraria ; de firmissimis alia prima ponet , alia pos- 
trema , inculcabitque leviora. Sauppius igitur in his requirit 
praeceptum de narratione, tum de argumcntationis priori par« 
te , et postremo de peroratione. Hinc conficio referre eum 
illam collocalionem ad dislribulioncm cuiusque orationis in 
quinque sexve partes , qualem ex rhelorum disciplina sic ex- 
ponit Anlonius Orat. II. § 80 : iubcnt enim exordiri ila , ut 
eum qui audiat benevolum nobis faciamus — : dcinde rcm nar- 
rare — : post aulcm dividere causam , aut proponere , nostra 
confirmare argumentis — , deinde contraria refutare : lum au- 
tem — perorationcm collocant : et ipse quid in quaque harum 
parlium maxime attendendum sit, uberius explicat, rhetorum 
exilia praecepta corrigens, ibid. § 515 — 555. Sed niliil ho- 
rum quidquam comumne haberc cum altera dislributionc ip- 
sius artis , perspicuum est inde, quod ante illam quinque- 
partitam orationis distributionem , hanc quoque commemorat 
§ 79 : denique quinque faciunt (rbetores) quasi membra elo- 
quentiac , invenire quid dicas , inventa disponcre , dcinde ornare 
verbis , post memoriae mandare , tum ad exlrcmum arjerc ac 
pronuntiare : quorum tria priora ea ipsa sunt , de quibus nunc 
in Oratore breviter explicat Cicero. Igitur illud secundum dc 
tribus nihil aliud est nisi quod Catulus ab Antonio postulabat, 
ibid. § 179. fln. , qui ordo libi placeat el quae disposilio argu- 
mentorum, in qua tu mihi semper dcus videri solcs : cui Anto- 
nius satisfacit demum § 291 — 294 , quo loco eadem continen- 
tur, quae in Oratore, sed pluribus verbis. 

Quid igitur est quod Sauppium ad illam coniecturam mo- 
vere potuerit? Suspicor eum exordii significationem agnovisse 
in his verbis: veslibula honesta aditusque ad causam , el ani- 
mos prima aggressione occuparc : ilaquc desiderasse ea , quibus 
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significarenlur quae conlrariorum refutalionem praccedcre opor- 
terel. Sed illa prima aggrcssio ad causam multum abesl ut 
de oralionis exordio intelligenda sit: et, quemadmodum Anto- 
«ius ibid. § 291. dicit, quum ad causam sum aggressus , ita 
b. 1. causa est ipsa res de qua agitur in iudicio, ipsa contro- 
versia, omnino causa quae probanda ac demonstranda argu- 
menlis est : tum veslibula et adilus ad causam sunt ea , quae 
in eo quoque quod proposueris atque agas , permovendortim 
animorum causa , saepe utilia esse dicit ibid. § 311. 

Huc accedit , quod alteram rllam distributionem , cuius di- 
serlam significalionem requirit Sauppius, de industria c rbe- 
torum scbola proponit Cicero in Oratore demum § 122. Sunt 
aulem haec cuncla eiusmodi, ut, si modo bene erudilissimi 
viri disputaltoncm inlellexerim , necessario ab eo dissentiam. 

In eodem Oralore § 47. hic locus a Sauppio corrigilur. 
Facile igilur hic noster (non enim declamalorem (!. clamatorem) 
aliquem de ludo aut rabidam de foro , sed doclissimum et pcr- 
fcclissimum quaerimus) quoniam loci certi tradunlur , percurret 
omnes , utetur aplis , gcneratim dicet. Haec igitur sic mutanda 
censet vir eruditissimus : faciet igilur hic noster — ut , quo- 
niam loci cerli tradunlur , percurrat omnes , utatur aplis , gene- 
ratim dicat. In primis sane Latinum est et trilum in Cicerone, 
sive ea periphrasis , sive macrologia appellatur , quum facio ut 
ponitur, pro simplici verbo, quod ab ut suspensum additur: 
nec tamcn infinile is loquendi modus usurpatur, cuius, ut 
mihi videtur , et ratio cerla est et finibus circumscripta con- 
suetudo. Omnibus exemplis exploralis hoc conficere mibi vi- 
deor, non nisi in singularibus factis illam synlaxin usur- 
pari, non item iu generali praecepto, quo perpeluum quoddam 
agendi institutum significaretur. Non excilabo exempla quac 
prostant in grammalicorum libris, veluli apud Zumplium 
§ 619: sed alia addam. Divin. I. § 7: faciendum videtur , 
ut diligenlcr — argumenta cum argumenlis comparemus : qui- 
bus significat id , quod nunc slatim suscepturus et perfecturus 
erat: et eiusdem generis est Legg. II. § 14. id mihi credo 
esse faciendum, ut — de eius legis laude dicam. ad Div. III. 
8. § 1 : faciendum mihi pulavi , ut tuis lileris brevi responde- 
rem. Fin. II. §38, fecisset (i. e. intcrprele Madvigio , debuil fa- 
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ccre) idcm ut voluplalcm illam in prima commcndalione pone- 
rct, in quo agilur de eo, quod semel inilio slaluendum cral. 
Nec disslmile lioc esl eiusdem formae, quum dicilur Legg. 
III. § 13: reddes igitur nobis — ul dispulcs cjuibus de causis 
maximc placeal illa descriplio , id cui slalim satisGl: sed per- 
peram hoc intelligebatur a Gocrenzio, qui inlerprelatur ila ul. 
Et hoc quidcm valel i"n Off. I. § 1 : ul ipse ad meam ulili- 
talem semper cum Graccis Lalina coniunxi , nequc id in philo- 
sophia solum , sed etiam in dicendi exercitatione feci , idem tibi 
ccnsco faciendum , ut par sis in ulriusquc oralionis facultate. 
Quid enim Cicero facicndum praecipit filio ? Non ut par cssct 
in ulriusquc oralionis facullate , ridiculum sane praeceptum , 
sed ut idem facerel quod ipse fecisset, cuius operae, inquit , 
liic evenlus exspectari potest, ut par sis cet. Hinc divcrsum 
est quod dicitur Ofl. III. § 6. tantum fac ut efficias ut — . 
Tenemus igitur hoc, quod non mcluo nc quis conlrario cxem- 
plo convellal, ila usurpari illam periphrasin, si de singulari 
faclo sermo sil, et valerc hoc in quocumque lcmpore dicatur, 
feci, facio an faciam. In hanc ralionem non cadere id. quod 
nunc a perfeclo oralore poslulat Cicero , satis manifestum est. 
Operae prelium esl periculum facerc in uno alteroque prae- 
cepto, si cui forlc dubium videalur. In § 70. legimus: nam 
et iudicabil quod cuiquc opus sit , ct poterif , quocumque modo 
poslulabit causa , dicere. Licehitne haec ita cnunciare ? et fa- 
cict ut iudiccl — , et ul possit diccrc. Stolidum quid evaderet. 
Aut quod est § AS , iudicium igilur adhibebil , nec invenict 
solum quid dicat , scd cliam expcndct , mulari posse arbilra- 
mur sic, faciet igilur ut iudicium adhibeal , ct expcndal ? Non 
credo Sauppium lalia probaturum esse. Sed hac opporlunilale 
ular ut in Zumptio, celeroquin prudenlis iudicii viro , festi- 
nalionem notem, per quam accidit ei ul pravo exemplo utc- 
relur. Nam in cadem § 619. Grammalicae Latinae exlremum 
excital hoc e Calilin. III. § 7: ncgavi me esse faclurum , ut 
de periculo publico noti ad consilium publicum rem intcgram 
defcrrem. Etenim , eliamsi nihil aliud in islis offendcret quod 
a terso loqucndi genere Ciceroniano discedcret, incredibilis 
propcmodum abusus cernitur in his, quum dicilur faciam ut 
imn faciam , quum ct ralio iubeat ct perpetua consuckulo hoc 
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ununi coufirmcl , ut ista loquendi forma non nisi in aienli ct 
positiva enuntialione ponatur. 

Neque hoc unum esl quod Sauppii conieclurae opponamus. 
Contendo enim , si ita , ut ipse commendat , legerelur , ineple 
usurpalam esse coni. igitur. Quid enim praecedit ? Aristote- 
lem locos, quasi argumentorum nolas tradidisse: inde autem 
non consequebalur quid facere oporteret hunc noslrum : reclc , 
contra , § 44 , quum dixisset invenire et iudicare magna esse , 
subiicit , noveril igitur hic quidem oralor — : nam eius prae- 
cepti ratio in illorum magnitudine quaerenda erat. Nunc au- 
tem , proplerea quod tradili essent ab Arislotele illi loci, iure 
addit facile igitur — quoniarn loci cerli traduntur , percurrct 
omnes. 

Alia in eodem Oratore , si quid iudicare possum , egregie 
animadverlit Sauppius. Verbi causa in § 4. delenda esse ver- 
ba aut natura sua ; lum iure tollenda censet haec in § 25 , 
Graeci aulem mullo minus : neutri enim, neque Rhodii , neque 
Athenienses , a Graecis dislinguendi erant. Pulchre quoque 
demonstrat § 64. corrigendum esse, quum tristis Calchas cs- 
set , tristior Ulixes, maereret Menelaus. Contra, non prolinus 
accedo ad hanc eius opinionem, in §68, ubi Orellius edi- 
dit, Ego autem, etiamsi quorumdam grandis el ornala vox cst 
poetarum, tamen in ea quum licentiam staluo maiorem essc 
quam in nobis faciendorum iungendorumque verborum , tum 
etiam nonnullorum voluntati vocibus magis quam rebus inser- 
viunt. Aldinum voluptati prae voluntali probaverat Erneslus , 
coll. § 159, voluplali autem aurium morigerari debet oratio. 
Et sane in hoc argumento melius dicunlur poelae inservire 
aliorum voluptati quam voluntali : quum in primis § 197. sit 
deleclalionis aucupium , et § 203. aurium vohiptas appellelur , 
eademque voluplas commemorelur § 162. Sed prorsus mc 
ignorare fateor , quid in eo inlelligi possit quod Sauppius coin- 
mendat , nonnullorum volunlate. Sed aliud manet corrigen- 
dum in eodem loco, quod ne Lambinus quidetn vidit, quum 
corrigebat audiforum , pro nonnullorum, qui tamen recle vide- 
tur inlellexisse absurdum esse, si poetae dicanlur nonnullorum 
tantum voluptati inservire. Sed in eius loci synlaxi abesse 
non potest subieclura verbi inserviunt : neque hoc negligendum 
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cst, id qnod cum quadani reprehensionc coniunctuni est, non 
credibile esse ut de omnibus poetis dixerit Cicero. Igitur re- 
flngendunl censeo viliosum illud nonnullorum sic, ut legatur 
nonnulli auritim voluplali , et vocibus ; ipsum nonnulli continet 
quamdam reprehensionem : lum inserui copulam, primum quod 
inservire absolute dici solet, nec adsciscit ablalivum modi, 
praetereaque quod aurium voluptali non facile dicalur quis 
inservire rebus , si ablalivus in illa syntaxi probarelur. Utile 
cst cum his conferre § 162. ubi dicitur, quia rerum verborum- 
que iudicium prudcnliac est, vocum aiclem et numerorum aures 
sunl iudiccs cet. , et § 163, duae sunt res , quae permulceant 
aures , sonus el numcrus: — vcrba (oralori) legenda sunl po- 
lissimum bene sonanlia, sed ca non ut poelae exquisita ad so- 
num — : lum, servire numeris, quod §176. dicitur , et % 182. 
servire gravilali vocum aut suavitati. 

Tantum de Oratore. Sed quoniam in hoc scribendi et com- 
mentandi institulo nulla ordinis lege adslringimur, alia quo- 
que ex Sauppii dispulalione dcligamus, de quibus nostram 
opinionem expliccmus. Veluli Tusc. V. § 7 , ubi editur: ita- 
que et illos septem , qui a Graecis <ro$o), sapienles a noslris et 
habebanlur et nominabanlur , et multis ante saeculis Lycur- 
gum, — etiam hcroicis aelalibus Vlixem et Nestorem accepimus 
et fuisse et habilos Csse sapienles. Non consulto a me praeler- 
ilus est hic locus, quum in IV°. volumine Scholicorum Hy- 
pomnemalum Tusculanas percurrebam, sed fugit me, tantoque 
magis laudo Sauppium, qui viderit verba haec, qui a Grae- 
cis — nominabanlur , tollenda esse , quibus servatis oritur hoc , 
ul dixerit , illos qui sapienles habebanlur , habilos csse sapien- 
tes , salis ridiculum. Sed praelerea putida est h. 1. illa a-ocpuv 
appellalio; mullo eliam minus ferendum hoc, ut illi dicanlur 
sapicnles habiti et nominali esse a noslris , i. e. a Romanis , 
qui illam famam plane ignoraverunt. Igitur proprie magis 
hoc dicitur Orat. III. § 157 , septem fuisse dicunlur uno lem- 
pore , qui sapienles ct habcrcnlur et vocarenlur : tuin solet sep- 
tem illos appellare Cicero, nihil adiiciens, ut Fin. II. § 7, et 
qui septem appellanlur , Amicit. § 7. 

De loco Offic. I. § 74. plane assenlior , verba e/ cupidi 
bellorum gerendomm esse delenda, in quibus alii iam haese- 
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rant. Minus placet, quod ibid. § 119. molitur. Verba haec 
sunt: nam quod Herculem Prodicium dicunt , ut est apud Xe- 
nophontem , quum primum pubesceret — exisse in soliludinem , 
atque ibi sedentem diu secum multumque dubilasse , <quum duas 
cerneret vias , — utram ingredi melius essel, cet., quoruni ini- 
lium , reliquis abiectis , sic constiluere commendat Sauppius : 
nam quod Herculem est apud Xenophonlem cet. Dura sane et 
vix excusanda verborum compositio. Equidem quum animad- 
verto Ciceronem diligenter interpretari ipsum ini(ium loci ce- 
lebrali e Xenophontis Memor. II. 1. § 21. (quem adscribere 
nunc non allinet) , sic corrigendum censeo : nam quod Hercu- 
lem Prodicus dicit cel. Illud dicunt propterea ferendum non 
est, quod ea non popularis fama erat de Hercule, sed a Pro- 
dici ingenio profecta: neque est apud Xenopbontem hoinines 
ista dicere de Hercule Prodicio, sed Upo^ixo? cpwi. Ut alia 
multa Beieri, ita hoc quoque explodatur, quum dicunt inter- 
pretalur quasi idem esset, quod obiiciunt. 

Reslant alia, de quibus sententiam pronunciavit Sauppius. 
Sic in Brulo § 191. quum in Codd. esset, Plalo enim mihi 
untts instar est omnium me illum , dudum correctum , ut edere- 
lur omnium millium , Iahnius eiecerat illud- omnium , Saup- 
pius, molus exemplo loci Alt. II. 5. § 1. corrigit, inslar est 
cenlum millium. Sed quum ipse excitaverit proverbiale eiq if&o) 
pupioi , quidni corrigebat decem millium ? — Quod autem pro- 
bat Iahnii correclionem in his, Orat. § 80, ubi edebatur, t» 
alienis aut tralalum aut factum aliunde ut mutuo aut faclum ab 
ipso aut novum aut priscum et inusitatum , ut abiiciantur verba 
aut factum aliunde ul mutuo , el aut novum , quae in ipso 
Cod. Laudensi per errorem addila fuisse iudical Sauppius, 
nolo repugnare : sed mea ratio commendari mihi videtur com- 
positionis quadara concinnitate , ut , quum extremum duobus 
verbis dicalur (priscum et inusitalum) , idem necessario proban- 
dum sit in duobus praecedenlibus. 

Neque omillamus locum ex Offic. II. § 32 , qui sic editur : 
ae primum, de illis tribus quae ante dixi , benevolentiae prae- 
cepta videamus , quae quidem beneficiis capitur maxime, se- 
cundo autem loco benefica voluntate benevolentia movetur, etiam 
si res forte non suppetit , vehemenfcr autem amor multitudinis 
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commoveiur ipsa fama et opinione liberalitatis cet. Sauppio 
videtur, id quod dicitur benefica voluntale benevolentiam mo- 
veri , idem esse quod subiicitur, amorem fama et opinione li- 
beralilalis moveri : lum , benefica voluntas quod dicitur, suspi- 
cionem ei movet: postremo existimat, parum apte dici , bene- 
volentiam capi , mox eandem moveri. Ex his primam offen- 
sionera remissurum eum esse spero, si reputaverit famam il- 
lam et opinionem beneficenliae eorum esse, qui vere benefici 
sint, quibusque igitur ad eam rem res suppetat; contra , in 
iis , quibus res non suppelit , non nisi voluntalem agnosci pos- 
se, quam ideo dislinguit Cicero ab ipsis beneficiis , quae pri- 
mum posuerat. Beierum credo hoc inlellexisse , qui apposu- 
erit locum Xenophontis Cyrop. I. 6. 24. Quod ad beneficam 
voluntatem atlinet , nulio modo defendi posse puto , si quidem 
beneficus non nisi is dicitur, qui vere beneficium confert, aut 
solet conferre, non is, qui vult tanlum , quum res non sup- 
petit. Requiritur bene faciendi vokmlas. Nonne tamen hoc 
offendit , quod iteratur substantivum , diciturque quae (bene- 
volenlia) capitur maxime et secundo loco — benevolentia move- 
iurt Non pulo, et suspicor Ciceronem de industria hunc ver- 
borum deleclum fecisse, ut benefaciendi voluntati argule re. 
sponderet simile , sed diversae signiiicationis composilum , be- 
nevolenlia. Quodam modo isla coniungunlur Att. VI. 7. § 2. 
sed plane volo his magistralibus , quorum voluntalem in suppli- 
calione sum experlus. Denique quam rationem corrigendi com- 
mendat Sauppius, ea lum pessumdat sanam sentenliam , tum 
adversalur scriptoris consuetudini. Etenim , quod ad senten- 
tiam atlinel , efficit ut , quum res non suppelat (ad benefa- 
ciendum) amor multitudinis commoveatur ipsa fama beneficen- 
tiae : quae lamen fama quo modo exsistere potest, nisi e mul- 
tis beneficiis in alios collatis, unde constaret rem suppetere? 

De forma sentenliae illud non est negligendum, quod, se- 
cundo loco quum aliquid ponitur, id longe plerumque aliquanto 
ininoris aestimari apparet ; cuius ralionis haec exempla praeslo 
sunt: Planc. § 50. equidem primum ut honore dignus essem 
laboravi ; secundo, ut existimarer ; tertium mihi fuit illud, quod 
plerisque primum est , ipse honos. ad Div. I. 6 : me in summo 
dolore — maxime scilicel consolalur spes, quod — : facile se- 
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cundo loco me consolatur recordalio — . Philipp. VII. § 51 fin., 
huius induslriam maxime quidem vellcm ut imitarenlur ii , quos 
oportebal : secundo autem loco , ne alterius labori inviderent. 
Sic apparere credo , secundo loco vehementer iungi nullo modo 
posse, minus eliam si verbis interposilis (etiamsi res forte non 
suppelit) dislrahuntur : tum istius adverbii (vehementer) ea vis 
est, si insigne quid et excellens significalur, ut inchoare so- 
leal sententiam, nec in mediam parlem inculcetur. 

Male habet Sauppium locus Bruli § 276, ubi de Calidii ge- 
nere dicendi haec dicuntur: non erat ulla vis alque contentio: 
sive consilio, — sive quod natura non esset ita faclus , sive quod 
non consuessct, sive quod non possel: censetque vir doctissimus 
verba postrema (sive quod non possel) collocanda esse ante illa, 
sive quod natura non esset ila factus. Mihi tamen Orellius recte 
interpretari videtur istud posse , ita ul ad vires corporis refe- 
rat. El pertinet huc id , quod Antonius in futuro oratore 
postulabat , Oral. II. § 85. Praeterea in illa quadripartita 
excusalione postremum locum tribui decebat huic ipsi, quod 
vires et latera deficerent , siquidem in compluribus aliis ora- 
toribus ea , quae actionis sunt, postremo coramemorare so- 
let. Alia excusatione tum Isocrates, tum Quintus Cicero ute- 
Latur, ut est Orat. II. § 10. 

Non dubilo quin Sauppius, qua est eruditione et iudicandi 
facultate , ea , quae indicavi , aliquanto melius exposilurus 
fuisset, si maius olium naclus essel. Rursus contigit ei, 
quod mihi deesse neque ipse diflileor, et fieri potest ut multi 
mihi crimini esse putent, ut cognita habeat et in promtu quae 
novissime viri docti ad librorum Tullianorum interprelationem 
contulerunt. De his ego si tacere soleo , intelligilur, spero, 
multum abesse ut ea contemnam , sed salis grave mihi in- 
commodum esse quod a me ignorantur, itaque ficri nonnum- 
quam ut lamquam meum proponam , quod alii iam occupave- 
rint, aut iis caream praesidiis quibus in hoc interpretandi 
negotio lubentissime nterer. 

I. Bake. 
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